Magyarorszagi Internet Szolgaltaték Tanacsa Tudomdnyos Egyesiilete
Alternativ Vitarendez6 Férum
Domain Déntnoki eljaras

36/2025. (XI1.22.) sz. déntés

A villanypasztor.hu domain név regisztraciojaval kapcsolatosan bejelentett panasz
targyaban

Panaszos: WILD CONTROL Kft.

Panaszolt: PETHES-KER Kft.
Ugyszam: DD202511210001

A Domain Dontnokok el6tt a fenti igyszdmon bejelentett panaszt az eljaré Dontndokok megvizsgaltak,
és a Domain Regisztracids Szabdlyzatnak tovabba az Alternativ Vitarendezé Férum Vitarendezési
Eljardsi Szabalyzatanak megfelel6en megtdrgyaltdk, majd a Dontnokok egyhangu szavazataval,
kilonvélemény csatolasa nélkiil meghoztdk az aldbbi dontést:

A villanypdsztor.hu domain a Panaszolt részére delegalhaté.

Indokolas:
. Panaszos nyilatkozatainak 6sszegzése:

Panaszos 2025. 11. 24-i datummal panaszt nyujtott be a villanypdsztor.hu domain feltételes
regisztracidja ellen, mivel dllitdsa szerint a domain dsszetévesztésre alkalmas, 6sszetéveszthet6 a mar
bejegyzett és jelenleg altala hasznalt villanypasztor.hu domainjével, igy megtéveszt6 hatast kelthet, és
nem felel meg a megklilonboztethet6ség kdvetelményének.

Allitotta tovabbd, hogy a villanypdsztor.hu domain név vérhaté felhasznalasi kére (allattartashoz
kapcsolodé villanypasztor eszk6zok, webshop) a villanypasztor.hu domain nevével teljes mértékben
azonos piaci szegmens, ezért az internetes felhaszndldk megtévesztésére alkalmas, 6sszetéveszthetd
a mar bejegyzett és hasznalt villanypasztor.hu domainjével, piaci zavart okoz, &sszetéveszthetd
forgalmat eredményez, és nem felel meg a megkiilonboztethet6ség kovetelményének.

Panaszos hivatkozott e korben a Domain Regisztracids Szabdlyzat 2.2.1., 2.2.2.,2.3.1. és 5.2. pontjara.
Kérte, hogy az AVF utasitsa el a villanypasztor.hu domain végleges bejegyzését, mivel az a
villanypasztor.hu domainjétél csupdn egy ékezetben kilonbozik, kiejtésben azonos, ezért alkalmas
arra, hogy a fogyasztdk a két weboldalt 6sszekeverjék, tovabba a vasarldkat megtévessze, kiilondsen
mobilon, keres6kben, vagy gépelési hibak esetén.

. Panaszolt nyilatkozatainak 6sszegzése:

A Panaszolt beadvanyaban allitotta és képerny&képekkel is igazolta, hogy tébb, mint 20 éve hasznalja
a villanypasztor.hu domain nevet, és hogy ez a domain név a sajat cégének tevékenységével ezid6 alatt
dsszeforrt. Allitotta tovabba, hogy a villanypdsztor kifejezés az elektromos keritések vonatkozasdban
altala kerilt bevezetésre Magyarorszagon, még a 90-es években. ElGadta, hogy a logika a szd
kialakitasaban az volt, hogy 6 nem csak keritést épit, hanem a pdsztor munkdjat ellaté komplett
rendszereket. Azt is allitotta, hogy a villanypasztor.hu korabbi domain nevének megszlinésérél nem is
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kapott értesitést, az adminisztraciés hiba miatt szlint meg és valt szabadon regisztradlhatéva, a
Panaszolt tudta és akarata nélkdil, és igy kerllhetett sor arra, hogy ezt a régdéta altala hasznalt domain
nevet a Panaszos, aki egyébként Panaszolt versenytarsanak tekintendd, magdnak regisztralta.
Panaszolt azt is allitotta, hogy mivel felszdlitdsa ellenére sem hagyott fel a Panaszos a — Panaszolt 4ltal
jogsértének vélt — tevékenységével, ezért a Panaszolt (igyvédhez fordult a Panaszos elleni jogi Iépések
megtétele végett. Jogsértének és a fogyasztok megtévesztésére alkalmasnak itélte meg a ugyanis
Panaszolt a kialakult helyzetet: mivel az elmult 20 évben altala megépitett keritéseken (allatkerti
kifutdkon, vadrezervatumokban, és latégatd kozpontokban, stb.), az ott altala elhelyezett tablakon
mindenhol a villanypasztor.hu domain név szerepel, igy a keritések mellett allva, [atva ezt a domain
nevet és rakeresve a honlapra is, a fogyasztdk tévesen azt gondolhatjak, hogy ezeket a keritéseket a
villanypasztor.hu domain alatt szereplé jelenlegi konkurens cég, a Panaszos készitette. Mindez jelent8s
érdeksérelmet és kart okoz a Panaszolt szamara. El6adta tovabba, hogy a Panaszos korabban is jelezte
felé, hogy meg akarja szerezni t6le a villanypasztor.hu domaint, és legutoljara 2025. szeptember 3-an
Ujabb vételi ajanlatott tett telefonon, de a Panaszolt ezt elutasitotta, soha nem kivanta értékesiteni a
villanypasztor.hu domain nevet, igy azt a Panaszos csak az el6adott adminisztracids hiba miatt
szerezhette meg.

El6add dontndk hidnypdtlasra hivta fel Panaszoltat, hogy 8 napon beliil pontosan jeldlje meg, milyen
eljarast kezdeményezett Panaszossal szemben. Panaszolt a hidnypdtlasra adott hataridén belll dgy
nyilatkozott, hogy szdmos kartéritési eljards meginditasat helyezte kilatasba, konkrétan pedig
Regisztraciés Dontnoki (RD) eljardas kezdeményezése tortént meg a villanypasztor.hu domain név
visszaszerzése érdekében, amely eljaras mar folyamatban is van.

1. Az Alternativ Vitarendezd Forum dontése:

A Domainregisztracios Szabdlyzat 2.2.1., 2.2.2 és 2.3.1. pontja, amelyet a Panaszos megjeldlt, az
aldbbiak szerint fogalmaz:

2.2.1 A domain-igényl6 az igényelt domain nevet a jogszabdlyok és a Szabdlyzat keretei kdzott
szabadon vdlasztja meg, ugyanakkor a leheté legnagyobb gondossdggal tartozik eljarni abban a
tekintetben, hogy az dltala vdlasztott domain név, annak igénylése, vagy annak haszndlata mds
személy vagy szervezet jogait (pl. névkizarélagossdghoz fliz6dé jogdt, személyiséghez fiiz6d6 jogdt,
kegyeleti jogat, szellemi tulajdonhoz f(iz6d6 jogdt, stb.) ne sértse. A domain-igénylétél elvdrhatd, hogy
a domain név megvdlasztdsa el6tt ellendrizze a cégjegyzéket, és a legfontosabb védjegy adatbdzisokat.

2.2.2 Nem vdlaszthaté és haszndlhatd olyan domain név, amely jelentéstartalmdra és/vagy
haszndlatdra nézve gyanithatdéan:

a. jogellenes, vagy
b. gyiilélet-, vagy félelmet kelté, vagy
C. megtéveszto.

2.3.1. Kizardlag a domain-igénylé, illetve domain-haszndlo felelGs:

a domain név vdlasztdsdért, jelentéstartalmdért, haszndlatdért és ezek kévetkezményeiért,
a domain név vdlasztds és haszndlat jogszerliségéért,

a domain név vdlasztdssal vagy haszndlattal okozott kdrért,

A domain Nyilvdntartdsba kiildétt adatok hitelességéért
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A Vitarendezési Eljarasi Szabalyzat (VESZ) 9. pontja és a DRSZ 8.7. pontja szerinti konjunktiv feltételek:

A domain igénylése/haszndlata a Domainregisztrdcios Szabdlyzatba (itkézik kiilénésen, amennyiben:
,0) a domain név, annak igénylésének idépontjdban, azonos egy olyan névvel vagy megtévesztéen
hasonlit egy olyan névhez, amely a panaszos javdra valamely hatdlyos magyar vagy kéz6sségi jog dltal
védett név vagy

b) a domain név, annak igénylésének idépontjdban, azonos egy olyan névvel vagy megtévesztéen
hasonlit egy olyan névhez, amelynek haszndlatdra a panaszos valamely magyar vagy kézisségi
jogszabdly alapjan jogosult, és amennyiben:

¢) a Panaszolt a domain nevet anélkiil igényelte, hogy a névhez/megjeléléshez joga vagy jogos érdeke
fliz6dne, vagy

d) a Panaszolt a nevet rosszhiszemiien igényelte vagy annak felhaszndldsa rosszhiszemiien térténik.

A VESZ 10. pontja tovabba az aldbbiakat hatarozza meg:
Az adott domain név haszndlatdhoz f(iz6d6 jogos érdek abban az esetben bizonyithatd, ha:

a) a Panaszolt a panaszrol szolo értesitést megeléz6en a domain nevet vagy a domain névnek
megfelelé nevet druk vagy szolgdltatdsok felkindldsdval kapcsolatban jogszeriien haszndilta,
vagy erre bizonyithatdoan el6késziileteket tett; vagy

b) a Panaszolt olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a kézismert elnevezése;
vagy

c) a Panaszolt térvényesen, és nem konkrét személynek valo tovdbbértékesités céljaval, illetve
tisztességesen haszndlja a domain nevet, és nem térekszik a felhaszndlok megtévesztésére,
illetve arra, hogy sértse egy olyan név jo hirét, amelynek haszndlatdra mds személy jogosult.

A VESZ 11. d) pontja az aldbbiakat hatarozza meg:

11. A domain név igénylésével vagy haszndlatdval kapcsolatos rosszhiszemdiség kiilénésen abban az
esetben bizonyithatd, ha:

[.]

,a domain nevet szdndékosan arra haszndltdk fel, hogy az Internet-felhaszndldkat haszonszerzés
céliabdl a Panaszolt honlapjdra vagy egyéb on-line cimére irdnyitsdk azzal, hogy a panasz tdrgydt
képezé domain név Gsszetéveszthetd egy olyan névvel, amelynek haszndlatdra mds jogosult, és az
Osszetévesztést a Panaszolt internetes honlapjdn vagy online cimén hirdetett vagy taldlhaté termék
vagy szolgdltatds, illetve bdrmely mds, a honlappal vagy on-line cimmel kapcsolatos informdcid
alapozza meg.

A VESZ 15. pontja tovdbbd az aldbbiakat hatdrozza meg:

15. Amennyiben az Alternativ Vitarendez Forum elétt folyamatban Iévé eljdrds befejezése elétt,
hitelt érdemléen az Alternativ Vitarendez6 Férum tudomdsdra jut, hogy a domain név tdargyaban
a Panaszos és Panaszolt kézétt birdsdgi vagy vdlasztottbirésdgi eljdrds van folyamatban, vagy
olyan hatdsdgi eljdrds indult, ami az érdemi déntésre kihatdssal lehet (pl. védjegy bejegyzése
vagy térlése irdnti eljdards), ugy az eljdardst felfliggeszti.

Az eljaré dontnokok a Panaszos panaszat alaposan megvizsgaltak.

Eljards jogi szempontbdl az lgyben a fent idézett VESZ 15. pontja alapjan nem volt helye
felfliggesztésnek, mivel a Panaszolt altal beadott hianypdtlds értelmében a Panaszolt nem inditott
birdsagi, valasztottbirdsagi vagy hatdsagi eljardst Panaszossal szemben a jelen eljaras targyat ékezetes
villanypdsztor.hu domain névvel kapcsolatban. Egyfel6l, az ékezet nélkili villanypasztor.hu domain
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névvel kapcsolatban meginditott RD eljaras targya nem az ékezetes villanypasztor.hu domain név.
Masfel6l, az emlitett RD eljards kimenetele ugyan kozvetetten birhat kihatassal az ékezetes
villanypdsztor.hu domain névre, de az RD eljards nem birdsagi, valasztottbirdsagi vagy hatdsagi eljaras.

Erdemben, az eljaré dontnokdk az aldbbi megallapitdsokat tették a jelen liggyel kapcsolatosan,
amelyek alapjdn a jelen dontést egyhangulag hoztdk meg:

A Panaszolt altal igényelt domain névben haszndlt ,villanypasztor” vezér kifejezés egy koznapi
hasznalatl szd, leiréd jellegl. Ezzel kapcsolatosan védjegyoltalom fennallasara egyik fél sem
hivatkozott, de Panaszolt allitotta és igazolta, hogy 2003 6ta 6 haszndlja ennek a domain névnek az
ékezet nélkuli verzidjat, a villanypasztor.hu-t, amely igy hozza kotédik. Eljaré dontnokok Panaszolt ezen
allitasat a Wayback Machine utjan ellendrizték is, és valds allitdsnak talaltak. Azzal, hogy Panaszolt
allitdsa szerint akaratan kivil, adminisztraciés hiba miatt veszitette el tobb, mint 20 éve hasznalt ékezet
nélkili villanypasztor.hu domain nevét, az eljaré dontnokok ugy itélték meg, hogy bar jelenleg valdban
a Panaszos nevére kerlilt regisztralasra a villanypasztor.hu domain, a fent idézett VESZ 9.c) és 10.
pontja és a DRSZ 8.7. pontja szerinti konjunktiv feltételek azonban jelen ligyben nem allnak fenn. A
Panaszolt oldaldn ugyanis a fent leirt és igazolt tényallas alapjan eljaré dontnokdk megitélése szerint
fennall a villanypdsztor.hu domain név igénylésével kapcsolatos jogos érdek, és nem jart el Panaszolt
rosszhiszem(ien sem azzal, hogy a villanypasztor.hu domain nevet regisztralta, azzal a céllal, hogy a
tovabbiakban ezt hasznalhassa gazdasdgi tevékenysége korében az elvesztett ékezet nélkdili
villanypasztor.hu domain neve helyett.

A Domain Regisztracios Szabadlyzat 2.2.2 pontja szerinti megtévesztd hasznalat pedig e tekintetben az
eljaré dontnokok szerint azért nem all fenn, mert Panaszolt igazolta, hogy a villanypasztor.hu domain
az elmult tébb, mint 20 év intenziv hasznalata miatt hozza kotédik, igy a villanypasztor.hu domainen
valo folytatdlagos megjelenése, az itt folytatott gazdasagi tevékenysége nem téveszti meg a
fogyasztokat. Az ékezet nélkili villanypasztor.hu domain lgyében pedig az AVF a Panaszolt dltal a
Panaszossal szemben meginditott RD eljaras keretében fog dontést hozni.

Eljaré dontnokok a fentiek mérlegelését kovetGen a rendelkezé rész szerint, egyhangulag hoztdk meg
dontésiiket.

A dontés szovege a domain.hu weboldalon az Alternativ Vitarendezd Férum Vitarendezési Eljarasi
Szabdlyzatdban foglaltak szerint kozzétételre kerdil.

Kelt: Budapest, 2025.12.22.

Hennelné dr. Komor lldikd dr. Halasz Balint dr. Havas-Saghy Gabor
El6add dontnok Szavazd dontnok Szavazd dontnok



