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Alternativ Vitarendezé Forum
Domain Dontnoki eljaras

20/2025. (VII.21.) sz. dontés

A honor.hu domain név regisztraciéjaval kapcsolatosan bejelentett panasz
targyaban

Panaszos: Honor Device Co., Ltd.
Panaszos képvisel6je: Dr. Szamosi Katalin — SBGK Ugyvédi Iroda (1062 Budapest, Andrassy Gt 113.)

Panaszolt: Cetinje s.r.o.

Ugyszém: DD202506030001

A Domain D6ntn6kok elStt a fenti Ggyszdmon bejelentett panaszt az eljaré Dontnokok megvizsgaltak,
és a Domainregisztracids Szabdlyzatnak tovdbba a Vitarendezési Eljarasi Szabdlyzatnak megfelel6en
megtargyaltak, majd a Dontnokok egyhangu szavazataval, kilonvélemény csatolasa nélkil meghoztak
az alabbi déntést:

A honor.hu domain a Panaszolt részére nem delegalhaté.

A Domainregisztracids Szabalyzat 6.5 pontja alapjan, amennyiben a dontés alapjan a feltételesen
regisztralt domain torlésére keriil sor, a térlés napjatél szamitott 30 napig az adott domainre csak a
Panaszos jogosult Uj igényt benydjtani, amennyiben az ilyen irdnyu szandékat a panasz
benyujtasanal az Egységes Panaszkezel6 Rendszeren keresztiil jelezte.

Indokolas:

l. Panasz:

A Honor Device Co., Ltd. (székhelye: Suite 3401, Unit A, Building 6, Shum Yip Sky Park, No. 8089 Hongli
West Road, Xiangmihu Street, Futian District, Shenzen, Guangdong 518040 CN) Panaszos (a
tovabbiakban: Panaszos) a panaszhoz csatolt meghatalmazassal igazolt jogi képvisel6je, az SBGK
Ugyvédi Iroda (székhelye: 1062 Budapest, Andrassy Ut 113.; képviseli: dr. Szamosi Katalin) utjan 2025.
junius 4. napjan kifogast (a tovabbiakban: ,Panasz”) jelentett be a Cetinje s.r.o. (székhelye: SK 94618
Travnik, 328, képviseli: Farkas Ferenc ligyvezet§, a tovabbiakban: Panaszolt), mint Panaszolt altal 2025.
majus 31. napjan benyujtott honor.hu domain (a tovabbiakban: ,,Domain”) névre vonatkozé igénylése
ellen.

A Panaszos Panaszdban el6adta, hogy a "HONOR’ megjelolést cégnévként, kereskedelmi névként,
védjegyként és domain névként is hasznalja. Panaszos a https://www.honor.com/global domain
hasznaldja.

Panaszos — kozismert nevén Honor — egy globalis vezet6 mesterséges intelligencia-eszkoz-
Okoszisztéma-vallalat, mely okostelefonokat és tablagépeket, laptopokat, hordhaté eszkdzoket,
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falhallgatokat, tévéket és intelligens otthoni eszkozoket kinal. Panaszos elGadta, hogy uttoéré volt
szamos iparagban elsé helyen &llé technoldgia bevezetésében, a Panaszos tobb, mint 3000
szolgdltatdsi kozponttal és 9 regiondlis call-centerrel rendelkezik, amelyek tébb, mint 100 piacon
nyujtanak prémium és hatékony szolgaltatasokat tigyfeleiknek. Panaszos e kérben akként nyilatkozott,
hogy termékei Magyarorszagon is jolismertek.

Panaszos a Panaszhoz mellékelte a védjegy lajstromkivonatdnak madsolatat, amely alapjan
megallapitast nyert, hogy a HONOR (sz6) eurdpai unids védjegy oltalma fennall, jogosultja a Panaszos.
Az Eurdpai Unio Szellemi Tulajdoni Hivatala a HONOR megjel6lést 013157334 szamon lajstromozta, a
védjegybejelentés napja és az oltalmi id6 kezdete, azaz az elsGbbség napja 2014. augusztus 8.,
amelynek oltalma kiterjed az Eurdpai Unidé — igy Magyarorszag — teriiletére. A hivatkozott védjegy
oltalma a Nizzai Osztalyozas szerinti 9,35,38 osztalyba tartozé termékekre és szolgaltatasokra terjed
ki.

Panaszos indoklasaban el6adta, hogy mindamellett, hogy a Domain neve, mint védjegy hatdlyos
védjegyoltalom alatt all, termékeit Magyarorszagon is értékesitik, ezaltal a magyar fogyaszték a
"HONOR’ elnevezést a Panaszos termékeivel kapcsolhatjak 6ssze.

Panaszos Panaszat a Domainregisztracios Szabalyzat (a tovabbiakban: ,,DRSZ”) 2.2.2 pontjara, valamint
a védjegyek és foldrajzi arujelz6k oltalmardl szélé 1997. évi XI. torvény 12. §-re, illetve 27. §-re
alapozza.

Panaszos Panaszaban kifejtette tovdbbd, hogy a honor.hu Domain 0Osszetéveszthet6 a "HONOR’
védjeggyel, ugyanis a megjel6lés csupan a .hu orszagkdédban kiilonbozik, amely nem biztosit
megkilonboztets képességet. Panaszos alldspontja szerint az 6sszetéveszthetéségen kivil fennall a
védjegyoltalom is a kifogdsolt Domain vonatkozasdban. Panaszos véleménye szerint az
Osszetéveszthet6ség alapjan az atlagos fogyasztd arra a téves kovetkeztetésre juthat, hogy a Domain,
illetve az ahhoz tartozé tartalom valamilyen médon a Panaszoshoz, illetve annak honlapjdhoz
kapcsolddik, mely kovetkeztetés teljes mértékben téves és félrevezetd, és komoly karokat okozhat a
védjegy és a "HONOR’ mdrka jé hirneve tekintetében.

Panaszos elGadta tovabba, hogy a '"HONOR’ védjegy haszndlatara nem adott engedélyt a Panaszolt
szamara, illetve annak haszndlatahoz sem jarult hozza, ezért a Domain regisztraldsa esetén a Panaszolt
védjegybitorlast kovetne el.

1. Panaszolt érdemi védekezése:

Az Alternativ Vitarendez6 Férumtdl kapott értesitésre a Panaszolt a Panasz vonatkozasaban 2025.
junius 10. napjan kelt, ‘valaszirat’ elnevezés(i érdemi védekezést terjesztett el6.

Panaszolt akként nyilatkozott, hogy az igényelt Domain nem azonos a Panaszos &ltal haszndlt
honor.com Domainnel, alldspontja szerint az eltéré végz6dés a gyakorlatban jelent6s kilonbségnek
szamit, kilénosen, ha az adott végz6dés egy nemzeti, jelen esetben a magyar piacra céloz.

Panaszolt az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2017/1001 rendelete (2017. junius 14.) az eurdpai
unids védjegyrél (a tovdbbiakban: , Védjegy rendelet”) 9. cikkére hivatkozik.

Panaszolt érdemi védekezésében el6adta, hogy a honor.hu Domain alatt egy olyan tematikus
weboldalt és webaruhdzat kivdn m(ikddtetni, amely a ,honor” kifejezést annak eredeti, elismerésre
utald jelentésében hasznalja. Panaszolt alldspontja szerint a ,honor” sz6 a magyar nyelvben is ismert,
elfogadott jelentéssel bir, igeként gyakran haszndlt. A Domain név alatt nem 6ncélian vagy jogsérté
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szandékkal hasznadlja a ,,honor” kifejezést, hanem kifejezetten a sz6 koznyelvi jelentésére és fogalmi
kérnyezetére épit.

Panaszolt el6adta tovdbba, hogy a Panaszos védjegye a 9,35, 38. osztdlyokban élvez védelmet, mig a
Panaszolt megjel6lt haszndlati célja — serlegek, érmek, oklevelek, plakettek értékesitése — a 6, 14.
osztalyokba sorolhatdk. A fentiek értelmében a Panaszos védjegye és a Domain hasznalati célja nem
azonos aru- vagy szolgaltatdsi osztdlyba tartozik, és az aruk nem is hasonldéak egymassal. Panaszolt
allaspontja szerint a Domain és a védjegy nem Osszetéveszthet6 egymassal.

Panaszolt el6adta vélaszirataban, hogy a Domain haszndlatnak nem célja a Panaszos hirnevének
kihasznaldsa vagy fogyasztdinak megtévesztése. A tervezett tartalom és kereskedelmi cél nem
versenyez a Panaszos tevékenységével, nem épil rd, és nem Osszetéveszthet6 vele. Panaszolt
nyilatkozata értelmében megindultak a Domain tényleges hasznalatanak el6késziletei, igy a
hasznalathoz valds gazdasagi és informacids érdek fliz6dik.

1. Dontés indokolasa:

A Panaszt a honor.hu Domain feltételes regisztraciojakor, azaz 2025. majus 31. napjan hatdlyos
Domain Regisztracios Szabalyzat (a tovdbbiakban: ,,DRSZ”) alapjan sziikséges elbiralni.

1.2.1.4 A domain-igénylének mdr az igény benyujtdsakor gondoskodnia kell a Szabdlyzat
szerinti kévetelmények teljesiilésérol.

2.2 A domain névvel kapcsolatos egyéb kritériumok

2.2.1 A domain-igénylé az igényelt domain nevet a jogszabdlyok és a Szabdlyzat keretei kzott
szabadon vdlasztja meg, ugyanakkor a leheté legnagyobb gondossdggal tartozik eljarni
abban a tekintetben, hogy az dltala vdlasztott domain név, annak igénylése, illetve annak
haszndlata mds személy vagy szervezet jogait (pl. névkizdrdolagossdghoz fiiz6d6 jogdt,
személyiséghez fliz6dé jogat, kegyeletijogdt, szellemi tulajdonhoz fliz6dé6 jogdt, stb.) ne sértse.

A domain-igénylétél elvdarhato, hogy a domain név megvdlasztdsa el6tt ellenérizze a
cégjegyzéket, illetve a legfontosabb védjegy adatbdzisokat.

2.2.2 Nem vdlaszthaté és haszndlhato olyan domain név, amely jelentéstartalmdra és/vagy
haszndlatdra nézve gyanithatdan:

a) jogellenes, vagy

b) gylilélet-, vagy félelmet kelts, vagy

¢) megtéveszto.

2.3.1 Kizardélag a domain-igénylé, illetve domain-haszndld felelGs:

a) a domain név vdlasztdsdért, jelentéstartalmdért, haszndlatdért és ezek kévetkezményeiért,
b) a domain név vdlasztds és haszndlat jogszeriiségéért,

c) a domain név vdlasztdssal vagy haszndlattal harmadik személynek okozott kdrért.

2.3.2 A domain-igénylé, illetve domain-haszndlo kételes:

a) a domain név megvdlasztdsakor megfelelé gondossdgot tanusitani, és vdlasztdsat, annak
jogszerlisége szempontjdbol, az igénylést megel6zéen ellenérizni,

b) a vdlasztott domain névrél énként lemondani, ha a gondos eljdards ellenére is a mar

regisztralt domain név haszndlatdval mds jogdt sérti,

8.7 A domain igénylése/haszndlata a Domainregisztrdcios Szabdlyzatba iitkézik kiilénésen,
amennyiben:
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a) a domain név, annak igénylésének idépontjaban, azonos egy olyan névvel vagy
megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amely a panaszos javdra valamely hatdlyos
magyar vagy kézosségi jog dltal védett név,

vagy

b) a domain név, annak igénylésének idépontjaban, azonos egy olyan névvel vagy
megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amelynek haszndlatdra a panaszos valamely
magyar vagy k6zésségi jogszabdly alapjan jogosult,

és amennyiben:

¢) a Panaszolt a domain nevet anélkiil igényelte, hogy a névhez/megjeléléshez joga vagy jogos

érdeke flizédne,

vagy

d) a Panaszolt a nevet rosszhiszemiien igényelte vagy annak felhaszndldsa rosszhiszemiien
torténik.

A Vitarendezési Eljarasi Szabdlyzat (a tovabbiakban: ,VESZ”) a Panasz benyujtasanak idépontjaban,
azaz 2025. junius 4. napjan hatalyos allapota az aldbbiakrdl rendelkezik:

9. A domain igénylése/haszndlata a Domainregisztrdciés Szabdlyzatba iitkézik kiilénésen,
amennyiben:

a) a domain név, annak igénylésének idépontjaban, azonos egy olyan névvel vagy
megtévesztden hasonlit egy olyan névhez, amely a Panaszos javdra valamely hatdlyos magyar
vagy kézdsségi jog dltal védett név vagy

b) a domain név, annak igénylésének id6pontjdban, azonos egy olyan névvel vagy
megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amelynek haszndlatdra a Panaszos valamely
magyar vagy k6zésségi jogszabdly alapjan jogosult,

és amennyiben:

¢) a Panaszolt a domain nevet anélkiil igényelte, hogy a névhez/megjeléléshez joga vagy
jogos érdeke fiizédne, vagy

d) a Panaszolt a nevet rosszhiszemiien igényelte vagy annak felhaszndldsa rosszhiszemiien
torténik.

10. Az adott domain név haszndlatdhoz fiiz6d6 jogos érdek abban az esetben bizonyithato,
ha:

a) a Panaszolt a panaszrol sz616 értesitést megel6z6en a domain nevet vagy a domain névnek
megfelel6 nevet druk vagy szolgdltatdsok felkindldsdval kapcsolatban jogszeriien haszndlta,
vagy erre bizonyithatéan el6késziileteket tett; vagy

b) a Panaszolt olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a kézismert elnevezése;
vagy

c) a Panaszolt térvényesen, és nem konkrét személynek valé tovdabbértékesités céljdval,
illetve tisztességesen haszndlja a domain nevet, és nem térekszik a felhasznalok
megtévesztésére, illetve arra, hogy sértse egy olyan név jo hirét, amelynek haszndlatdra mads
személy jogosult.

11. A domain név igénylésével vagy haszndlatdval kapcsolatos rosszhiszemliség kiilénésen
abban az esetben bizonyithato, ha:

a) a kériilmények arra utalnak, hogy a domain nevet kifejezetten azzal a céllal igényelték,
hogy az adott név haszndlatdra jogosult konkrét személynek ellenérték fejében dtruhdzzdk,
vagy haszndlatdt egyéb modon ellenérték fejében biztositsak szamdra; vagy

b) a domain nevet abbol a célbél igényelték, hogy megakaddlyozzdk, hogy a név
haszndlatdra jogosult az érintett nevet egy annak megfelelé domain névben felhaszndlja,
feltéve, hogy:

41100 1dal



i. a Panaszolt ilyen jellegli magatartdsa bizonyithatd; vagy

ii. a domain nevet a delegdlds id6pontjatdl szamitott legaldbb két éven keresztiil nem

megfelel6 moédon haszndltdk; vagy
¢) a domain nevet elsGsorban azzal a céllal jegyeztették be és/vagy haszndljak, hogy egy
versenytdrs szakmai tevékenységét megzavarjak; vagy
d) a domain nevet szandékosan arra haszndltdk fel, hogy az Internet-felhaszndlékat
haszonszerzés céljabol a Panaszolt honlapjdra vagy egyéb on-line cimére iranyitsak azzal,
hogy a panasz tdrgydt képezé domain név dsszetévesztheté egy olyan névvel, amelynek
haszndlatdra mds jogosult, és az dsszetévesztést a Panaszolt internetes honlapjan vagy on-
line cimén hirdetett vagy taldlhaté termék vagy szolgdltatads, illetve bdrmely mds, a
honlappal vagy on-line cimmel kapcsolatos informdcio alapozza meg.
25. A Felek irdsbeli nyilatkozataikban kételesek a teljeskériiségre torekedni, valamennyi
relevdns bizonyitékot csatolni, figyelemmel arra, hogy az Alternativ Vitarendezé Forum a
rendelkezésére dllo iratok alapjan hozza meg a déntését. Az Alternativ Vitarendezd Forum
déntése sordn figyelembe vehet az interneten nyilvanosan elérheté informdciokat is, igy
kiilénésen az adott domain haszndlatdval kapcsolatosan.

1. A Domain Dontnokoéknek elsé korben a DRSZ 8.7. a) és b), valamint a VESZ 9. a) és b)
pontjainak fenndllasat sziikséges vizsgdlnia.

Védjegy elsGbbség:

A Domain Dontnokok a nyilvantartasi adatokbdl és a Panaszos altal csatolt okiratbdl megallapitottak,
hogy a’"HONOR’ sz6, mint védjegy kizardlagos hasznalatara a Panaszos jogosult az arujegyzék szerint
részletezett szolgaltatasok vonatkozasaban, az Eurdpai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala a Panaszos
védjegybejelentés targyat képezé 'HONOR’ megjelolést 013157334 szamon lajstromozta, a
védjegybejelentés napja és az oltalmi id6 kezdete 2014. augusztus 8. napja, a lejarat datuma 2034.
augusztus 8. napja. A védjegyoltalom a jelen Dontés keltének napjan is fennall, mely oltalom kiterjed
az Eurdpai Unid, igy Magyarorszag teriletére is.

Rogzithetd, hogy az igényelt honor.hu masodik szintli domain név és a Panaszos HONOR védjegye
egymassal azonosak.

A Domain Dontnokok a nyilvantartdsi adatokbdl megallapitottak tovabba, hogy a honor.hu Domainnek
a Cetinje s.r.o., azaz a Panaszolt a Domain-hasznaldja. A Domain feltételes regisztracidjara 2025.
majus 31. napjan 00:00:09 id6pontban keriilt sor.

A fentiek alapjan megdllapithatd, hogy a védjegy els6bbsége megel6zi a Domain név igénylésének
id6pontjat.

A Védjegyoltalom terjedelme szempontjabdl az eurdpai unids védjegyre az Eurdpai Parlament és a
Tanacs (EU) 2017/1001 rendelete (2017. junius 14.) (a tovabbiakban: ,Védjegyrendelet”) az irdnyadé.

A Védjegyrendelet 9. cikke szabalyozza a védjegyoltalom tartalmat:

(1) Azeurdpai unids védjegy lajstromozdsa a jogosult szamdra kizdrdlagos jogokat biztosit.

(2) A jogosultaknak az eurdpai unids védjegy bejelentési napjdat vagy els6bbségi napjdt megel6z6en
szerzett jogait nem érintve az eurdpai unios védjegy jogosultja bdrkivel szemben felléphet, aki az
engedélye nélkiil gazdasdgi tevékenység kérében drukkal vagy szolgdltatdsokkal kapcsolatban
olyan megjelélést haszndl, amely:

a) az eurdpai unids védjeggyel azonos, és azt az eurdpai unids védjegy drujegyzékében

foglaltakkal azonos drukkal, illetve szolgdltatdsokkal kapcsolatban haszndljdk;
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b) az eurdpai unids védjeggyel azonos vagy ahhoz hasonld, és azt olyan drukkal, illetve
szolgdltatdsokkal kapcsolatban haszndljdgk, amelyek az eurdpai uniés védjegy drujegyzékében
szerepld drukkal, illetve szolgdltatdsokkal azonosak vagy azokhoz hasonléak, ha a fogyasztok a
megjeldlést az eurdpai unids védjeggyel Gsszetéveszthetik; az dsszetéveszthetéség magdban
foglalja azt az esetet is, ha a fogyasztok a megjelélést gondolati képzettdrsitds (asszocidcid) utjdn
kapcsolhatjdk a védjegyhez;

c) azeurodpaiunios védjeggyel azonos vagy ahhoz hasonlo, fiiggetleniil attél, hogy azt az eurépai
unids védjegy drujegyzékében szereplé drukkal, illetve szolgdltatdsokkal azonos, azokhoz
hasonlé vagy nem hasonlo drukkal, illetve szolgaltatdsokkal kapcsolatban haszndljak, feltéve,
hogy az eurdpai uniés védjegy johirnevet élvez az Unidban, és a megjel6lés alapos ok nélkiil
torténé haszndlata sértené vagy tisztességteleniil kihaszndlnd az eurdpai unios védjegy
megkiilonbéztetd képességét vagy johirnevét.

Panaszolt érdemi védekezésében el6adta, hogy a Panaszos védjegye a Nizzai Megallapodds szerinti
9,35,38. osztdlyokban élvez védelmet, mig a Panaszolt altal megjeldlt haszndlati célja — serlegek,
érmek, oklevelek, plakettek értékesitése — a 6, 14. osztalyokba sorolhaték. A fentiek értelmében
Panaszolt szerint Panaszos védjegye és a Domain hasznalati célja nem azonos aru- vagy szolgaltatasi
osztalyba tartozik, és az aruk nem is hasonldak egymassal. Panaszolt alldspontja szerint a Domain és a
védjegy nem Osszetéveszthet6 egymadssal.

Domain Dontnokok rogzitik, hogy Panaszolt fenti hivatkozasa az aruosztalyokra, valamint a Domain
eltéré hasznalati céljara alatamasztas nélkil maradt, ugyanis Panaszos semminemdi bizonyitékot nem
csatolt arra vonatkozdéan, hogy az érintett Domain név alatt tényleges kereskedelmi vagy
informdcios tevékenységet fejtett volna ki, vagy hogy erre vonatkozéan megalapozott el6késziiletet
tett volna. Nem kerilt benyujtasra sem weboldal-el6kép, sem arculati terv, sem konkrét (zleti terv
vagy mas dokumentum, amely a Panaszolt altal megjelolt aruk értékesitésére iranyuld tényleges
szandékot és elGkésziiletet igazolnd. A Domain a regisztraciot kévetéen nem keriilt ténylegesen
hasznalatra, a honlap nem mikddik, kereskedelmi vagy ismeretterjeszté tartalom nem érheté el. A
Panaszolt allitasanak bizonyitasa hianyaban a Panaszolt altal el6adott hasznalati cél nem tekintheté
megalapozott, alatdmasztott ténynek, igy azt az eljaré testiilet a dontés meghozatalanal
figyelembevételre alkalmatlannak mindgsiti. A fentiekre tekintettel nem fogadhaté el Panaszolt azon
hivatkozasa, hogy a Domain név hasznalatara nem a Panaszos védjegye altal oltalmazott aru- vagy
szolgaltatasi kérben keriilne sor.

Panaszos Panaszaban el6adta, hogy a HONOR okostelefon szigord minGség-ellendrzés ala esik, tobb
mint 400 termékteszten és tobb mint 20 globalis tanusitasi szabvanyon kell atmennie a bevezetés elstt.
Panaszos tébb mint 3000 szolgaltatasi kbzponttal és 9 regionadlis call centerrel rendelkezik, amelyek
prémium és hatékony szolgaltatdsokat nyujtanak Ulgyfeleiknek tobb mint 100 piacon, termékei
Magyarorszagon is jolismertek.

Panaszos a johirneve, valamint Magyarorszdgon torténé arusitdsa kdrében az aldbbiakra hivatkozik:
e https://www.telefonguru.hu/keszulekek/keszulek-guru honor 200

A Domain Dontnokok megallapitottak, hogy a hivatkozott honlap tajékoztatasa értelmében a terméket
az elmult két hétben 460 alkalommal tekintették meg, Panaszos terméke 6sszesen 7 darab értékelést
kapott, mely értékelése atlaga 7.43/10.

e https://pepita.hulmobiltelefonok-c2140/honor-magic6-lite-mobiltelefon-dual-sim-256-gb-8-
gb-ram-5g-midnight-black-p11912603
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A pepita.hu online webaruhaz oldaldn Panaszos termékei 48 vélemény alapjan kivald, 4.7/5
értékelésben részesiiltek.

e https://www.officedepot.hu/android/honor-pad-9-12-1-8-256gb-szurke-wi-fi-tablet-
p404535.html

e https://tesztalelkemindennek.hu/honor-pad-x9-kell/

A www.tesztalelkemindennek.hu honlapon olvashaté "Honor PAD X9 — KELL!" 2023. oktdber 10. napi
bejegyzés szerint a Panaszos terméke minden szituaciéban kivaldan teljesit6 tablet, amely a termék
tesztelése alapjan készitett pozitiv vélemény mellett egyéb online olvashatd pozitiv véleményre
(https://miazablogger.hu/a-honor-pad-x9-a-minden-szituacioban-kivaloan-teljesito-uj-tablet/ - A
HONOR Pad X9 a minden szitudcidban kivdloan teljesité uj tablet cimU bejegyzés) hivatkozassal késziilt.

A mellékelt sajtocikkek, figgetlen médiumokban valé szereplés, a Panaszos tobb mint 100 piacon
torténd tobb éves stabil jelenléte, valamint a tobb online webkereskedésen torténd értékesitése és
pozitiv értékelése alapjan megadllapithatd, hogy a Panaszos védjegye és termékei jol ismertek a magyar
piacon. A Domain Doéntnoki Tandcs alldspontja szerint Panaszos megfelel6en hivatkozik arra, hogy
mivel Panaszolt Domain neve megegyezik Panaszos védjegyével, a Domain név hasznalata alkalmas
lenne a fogyasztok megtévesztésére, ami altal az atlagos fogyasztd arra a téves kovetkeztetésre juthat,
hogy a Domain néy, illetve az ahhoz tartozé tartalom a Panaszoshoz, illetve annak www.honor.com
honlapjahoz kapcsolddik.

A Domain D6éntnoki Tandcs hataskore nem terjed ki a védjegybitorlas fennalldasanak megallapitasara,
azonban a Panaszos altal el6adott tények és korlilmények alapjan megallapithaté, hogy a Panaszolt
altal igényelt Domain név haszndlata jogellenes lehet, amelyre figyelemmel annak hasznalata a DRSZ
2.2.2 a) pontja értelmében nem megengedett.

Névkizardlagossag, kereskedelmi név prioritasa:

A Panaszos elGaddasa szerint a ,HONOR” megjelolést nemcsak védjegyként, hanem cégnévként,
kereskedelmi névként és domain névként is haszndlja, azaz az a Panaszos atfogd piaci azonositdjava
valt. A DRSZ 8.7 b) pontja értelmében jogsérté lehet olyan domain igénylése, amely azonos vagy
megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amelynek haszndlatara a panaszos valamely magyar vagy
kozbsségi jogszabaly alapjan jogosult. A Panaszos ebben az esetben hivatkozott a k6zosségi szint(
védjegyoltalomra, tovabbda arra, hogy a ,,HONOR” megjelolés ismert és egységes kereskedelmi
névként is funkciondl az altala forgalmazott Al-alapu elektronikai eszkdzok (pl. okostelefonok,
tablagépek) piacan.

A kereskedelmi névként torténd hasznalat — kiilonosen, ha az huzamosabb ideje fenndll, és ismertté
valt az adott 4gazatban — 6ndlld megjeldléshasznalati jogosultsdgot is megalapozhat a Panaszos
részére. A névkizarélagossagot e korben nem csupdn a lajstromozott védjegy, hanem a tényleges,
piacon tortént névhasznalat is megerdsiti. A Panaszos hivatkozott arra, hogy az dltala hasznalt
,HONOR” marka jelentds fogyasztéi kérben ismert és azonositasra alkalmas, igy annak domain
névként torténd, harmadik fél altali hasznalata alkalmas lehet a fogyaszték megtévesztésére, és a
kereskedelmi név jo hirnevének sérelmére is.

E korben kiemelend§, hogy a névkizardlagossag és a kereskedelmi név védelme nem kizardlag belfoldi
cégek részére biztositott, ugyanis a kozosségi védjeggyel rendelkezd kiilfoldi tarsasagok —amennyiben
Magyarorszagon ténylegesen jelen vannak gazdasagi tevékenységgel vagy termékeik forgalmazasaval
— ugyancsak jogosultak jogvédelemre az azonos vagy megtévesztéen hasonlé megjelolésekkel
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szemben. Panaszosnak a honor.com Magyarorszagon haszndlat kereskedelmi neve (a honor.com
magyar nyelven is elérhet6), ami alapjan megilleti a kereskedelmi név védelme.

A Domain Déntnokok e kérben hivatkoznak a Tanacsadé Testiilet 4/2000. (V.10.) Elvi Allasfoglalasara,
amely szerint azon kereskedelmi nevek, amelyek egyben védjegynek, illetve a Cégtorvény értelmében
cégnévnek mindsilnek (az 1/2000, 2/2000. Elvi Allasfoglalasnak megfelelden) a jogosultak prioritasos
igényét alapozzak meg. Ez a jogosultsag nemcsak az adott névvel azonos domain nevek megszerzésére
terjednek ki, de arra is, hogy a jogosult — a tisztességes versenyfeltételekhez fliz6d6 alapjogra is
tekintettel — eltiltson masokat ennek hasznalatatdl. Ezeket a kereskedelmi neveket, tehat a
Regisztracids Szabdly 13. pontjaban foglaltaknak megfelel6en prioritdsos igényként kell kezelni.

A kereskedelmi nevek a vallalatok azonositasara szolgdlnak a gazdasagi életben, és ezéltal értéket
képviselnek a vallalatok szamdra. A kereskedelmi névnek szamos fajtdja, megjelenési mddja van; e
gylijt6kategdridba tartoznak a cégnevek, vallalatnevek, cégjelz6k, cégtablak, kereskedelmi feliratok,
illetve jelszavak. Osszekapcsoléddnak a vallalat tevékenységével, és megkiilonbodztetik Sket, -—
els@sorban a hasonlé tevékenységet végzé — mas vallalkozasoktol és egyben a fogyaszték szamadra is
informaciodkat tartalmaznak.

A kereskedelmi nevekre vonatkozd jogvédelem igy kett6s: védi a véllalkozasokat versenytarsaik
vonatkozdsaban a bitorld (els6sorban a név- és jellegbitorld) magatartdsok ellen, illetve védelmet
biztosit a fogyasztok szdmara a megtévesztd magatartasok ellen.

A Tanacsadé Testiilet 6/2000. (V. 24.) Elvi Allasfoglalasa szerint ,egyes kézismert szavak oly annyira
Osszefonddtak a sz0 mégéttes jelentéstartalmdval, hogy kéznapi értelemben vett haszndlatuk mellett
a napi gazdasdgi-tdrsadalmi életben szinte kizardlagosan egy adott druhoz, szolgdltatdshoz, céghez
stb. kététté vdltak (pl. Patyolat, ATl). Mds, idegen szavak vagy képzett szavak (airfrance, chio, coke,
persil, otp, hypo-bank stb.) a sz6 mégétti dru, szolgdltatds stb. magyarorszdgi megjelenésével vdltak
kézismertté”.

A Domain D6ntnokok szerint megallapithaté, hogy a ,HONOR” megjel6lés a Panaszos altal nemcsak
védjegyként, hanem kereskedelmi névként is kizdrélagosan haszndlt, széles kérben ismert
megjelolés, ezért a DRSZ 8.7. a) pontjaban foglalt feltételek is fennalinak.

A Domain Dontn6kok a fentiek alapjan megallapitottak, hogy a DRSZ 8.7. a) vagy b), valamint a VESZ

9. a) vagy b) pontjaban foglalt feltételek fennallnak.

2. A DRSZ 8.7. c), valamint a VESZ 9. c) pontjai szerinti jog vagy jogos érdek fennalldasanak
vizsgdlata.

rr_ sz

A Domain Dontnokoknek a fentieket kovetben azt szilkséges vizsgalniuk, hogy a Panaszoltnak fliz6dik-
e joga vagy jogos érdeke a Domain hasznalatahoz.

A Domain Dontnokok megallapitjak, hogy a VESZ 10. a) pontja szerinti feltételnek — miszerint a
Panaszolt a panaszrol szolo értesitést megel6z6en a domain nevet vagy a domain névnek megfelelé
nevet druk vagy szolgdltatdsok felkindldsdval kapcsolatban jogszeriien haszndlta, vagy erre
bizonyithatdan elbkésziiletet tett — a Panaszolt Domain hasznalata nem felel meg. A Regisztracids
Dontnokok a csatolt bizonyitékok és nyilvdnosan elérhet6 adatok alapjan megallapitottdk, hogy a
Panaszolt a Domain nevet a Panaszrol szold értesitést megel6zGen jogszerliien nem hasznalhatta, és
erre bizonyithatdan el6késziiletet sem tett a rendelkezésre bocsatott informacidk alapjan.
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A Dontnokok megallapitjak, hogy a VESZ 10. b) pontjaban jel6lt feltételek sem dllnak fent, ugyanis
semmilyen kérilmény nem mutat arra, hogy a Domain a Panaszolt kézismert elnevezése. Jelen
ligyben a Panaszolt nem bizonyitotta, hogy a ,,HONOR” megjel6lés barmilyen formdban a Cetinje s.r.o.
kozismert elnevezése lenne.

A Panaszolt nem csatolt olyan bizonyitékot — példaul korabbi tevékenységre, nyilvdnos megjelenésre,
piaci ismertségre, média- vagy Uzleti hivatkozasokra vonatkozé adatot —, amely aldtamasztana, hogy a
»HONOR” megjelolést a fogyasztdi kor, az lizleti partnerek vagy a piac barmely szegmense az 6
azonositdjaként ismerné el. A Domain igénylését megel6z6 idGszakbdl semmilyen hasznalatra utald
nyilvdnos adat nem ismert, igy sem az elnevezés kdzismertsége, sem az ehhez f(iz6d6 jogos érdeke
nem igazolt.

Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a ,,honor” megjel6lés nem tekinthet6 a Panaszolt kdzismert
elnevezésének, igy e korlilmény alapjan részér6l nem all fenn a domain-hasznalathoz f(iz6d6 jogos
érdek.

A Regisztraciés Dontnokok a VESZ 10. c) pontjaval kapcsolatosan rogzitik, hogy az abban foglalt
feltételek sem allnak fent. A Panaszolt nem csatolt olyan bizonyitékot, amely aldtamasztand, hogy a
domain nevet ténylegesen hasznalja, vagy hasznalatara elGkésziileteket tett volna. A domain név alatti
weboldal ténylegesen nem miikédik, tartalommal nem rendelkezik, kereskedelmi vagy informdacids
tevékenység nem folyt rajta.

Panaszolt arra vonatkozé allitdsa, miszerint a jov6ben a ,,HONOR” sz6t a dijazas, elismerés értelmében
kivanjak felhaszndlni, nem kerilt aldtdamasztasra. Panaszolt érdemi védekezésében akként
nyilatkozott, hogy a ,,HONOR” sz¢é altalanosan hasznalt kifejezés a dijazas, elismerés, kitintetés fogalmi
korében, és igy annak domain névként torténd hasznalata nem tekinthet6 megtévesztének vagy
jogsértének. Ez az allitds azonban nem allja meg a helyét a magyar nyelvi és nyelvhasznalati gyakorlat
alapjan.

A ,honor” sz6 nem hasznalatos a magyar nyelvben 6nalléan. Nem része a magyar koéznyelvi
szokincsnek, az atlagos magyar fogyaszté szamara nem bir 6nalléan, magyar szoként vildgos, kozvetlen
jelentéssel. A magyar nyelv a ,tisztelet”, ,becsiilet”, ,megbecsilés”, ,elismerés” kifejezéseket
hasznalja a ,,honor” jelentéstartomanydanak lefedésére. Ezzel szemben a ,,honor” szét legfeljebb idegen
nyelvi kontextusban, stilizalt formdban vagy markanevekben ismerik, mint példdul a Panaszos altal
forgalmazott ,,Honor” markaju termékek.

A magyar nyelvhelyességi szabalyok és a nyelvhasznalat alapjan a ,honor” idegen eredetii sz6, amely
nem tekinthet6 a magyar nyelv altalanosan elfogadott vagy meghonosodott elemének (a honorarium
és honoral szavakkal ellentétben). Ennek megfelel6en Panaszolt azon védekezése, miszerint a domain
névként valasztott ,honor” szé kdznyelvi jelentéstartalmara alapozott volna, valds nyelvi és tarsadalmi
gyakorlatban nem megalapozott.

Tovabba figyelemmel kell lenni arra is, hogy a ,,HONOR” megjeldlés ismert és bejaratott kereskedelmi
névként, illetve védjegyként hosszu ideje a Panaszoshoz kothet6, igy a Domain vdlasztasa az atlagos
internetfelhasznal6 szamara megtéveszté lehet, kiilondsen ugy, hogy ahhoz kapcsolddéan semmiféle
valds hasznalat, arculat, jogszerd piaci beazonosithatdésag nem kapcsolddik a Panaszolthoz.

A Domain Déntnokok a fentiek alapjan megallapitottak, hogy a VESZ 10. pontjaban meghatarozott

feltételek nem allnak fenn, igy a Panaszoltnak a Domain hasznalatahoz joga vagy jogos érdeke nem
bizonyitott.
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3. A DRSZ 8.7. d), valamint a VESZ 9. d) pontjai szerinti rosszhiszem(iség vizsgalata.

A Domain Dontnokoknek a jogos érdek fenndlltdnak vizsgalatdt kovet6en azt sziikséges
megallapitaniuk, hogy a Panaszolt a nevet rosszhiszem(ien igényelte-e vagy annak felhasznalasa
rosszhiszemiien torténik-e.

A VESZ 11. pontja alapjan a rosszhiszem(iség négy esetben bizonyithaté kiilondsen.

A Panaszos ugyan elGadta, hogy a Domain név igénylése jogellenes, ugyanakkor a Panaszolt részérdl
tanusitott rosszhiszem(iségre vonatkozo allitasait érdemben nem tamasztotta ala, arra vonatkozéan
nem tett kiilon nyilatkozatot, azzal 6sszefiiggésben konkrét allitast vagy bizonyitast nem terjesztett
eld.

A VESZ 11. pontjaban a rosszhiszem(iség felsorolt esetei nem bizonyitottak a Panaszolt
vonatkozasaban. A Dontnokok megallapitjak, hogy rendelkezésre allé tényallasi elemek alapjan nem
dllapithaté meg a rosszhiszemliség fennallasa.

A DRSZ 2.2.2. pontjaban meghatarozott jogellenesség feltételei maradéktalanul fennallnak,
flggetlendl attdl, hogy a Panaszolt rosszhiszemUisége nem nyert bizonyitast. Ezért a domain hasznalata
a DRSZ értelmében jogellenesnek mindsiil.

A DOntnokok dontése szerint a Panaszolt a Domain nevet anélkiil igényelte, hogy a
névhez/megjel6léshez joga vagy jogos érdeke fiiz6dne, igy a DRSZ 8.7. pontja a), b) és c) pontjaban
meghatdrozott tényallasi elemek is fennallnak.

A Panaszos altal el6adottak alapjan a Domain Dontnoki Tandcs megallapithaténak latja, hogy a
Domain név igénylése a DRSZ-be iitk6zik, melyre tekintettel a Domain Dontn6ki Tandcs akként
hataroz, hogy a Domain név Panaszolt részére nem delegdlhaté.

* k %

A dontés szovege a www.domain.hu weboldalon az Alternativ Vitarendezd Férum Eljarasi
Szabdlyzataban foglaltak szerint kozzétételre kerdl.

Kelt: Budapest, 2025. julius 21. napjan

dr. Nagy Zsuzsanna dr. Havas-Saghy Gabor dr. Lendvai Zsoéfia
Szavazo dontnok El6add dontnok Szavazd dontnok
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