Magyarorszagi Internet Szolgaltaték Tanacsa Tudomanyos Egyesiilete
Alternativ Vitarendez6 Férum
Regisztracids Dontnoki eljaras

21/2024. (X1.14.) sz. dontés

Az omoda.hu domain név hasznalataval kapcsolatosan bejelentett panasz targyaban

Panaszos: Chery Automobile Co., Ltd. (8 Changchun Road, Economy & Technology Development
Zone, Wuhu City, 241009 Anhui Province, Kina)

KépviselSje: Lakatos, Kéves és Tarsai Ugyvédi Iroda

Panaszolt: Természetes személy

Ugyszam: RD202408210002

A Regisztracidos dontnoki eljarasban kijelolt egyszemélyben eljaré dontnok a fenti Gigyszamon
bejelentett panaszt megvizsgalta, és a Domainregisztracids Szabdalyzatnak tovabba a Vitarendezési
Eljarasi Szabalyzatnak megfelel6en meghozta az aldbbi dontést:

A Dontnok a Chery Automobile Co., Ltd Panaszos altal az omoda.hu domain név targyaban
elGterjesztett kérelmét alaposnak talalta, ezért elrendeli a domain név Panaszolttdl valé
visszavonasat és a Panaszos javara térténd atruhazasat
Indokol3s:

l. Panasz:
A Panaszos a panaszhoz csatolt meghatalmazassal igazolt jogi képviselGje utjan 2024. augusztus 29.
napjan panaszt terjesztett el6 az omoda.hu domain név (a tovabbiakban ,,Domain Név”) Panaszolt
altal torténd regisztracidja és hasznalata ellen. A Panaszos kérte a domain visszavondsat a
Panaszolttdl és atruhazasat a Panaszosra.

A Panaszos beadvanyaiban részletesen kimunkalta allaspontjat, amelynek 6sszefoglaldsa az alabbi:

A Panasz tartalma

Védjegyoltalom és jogos érdek:

A Panaszos, a Chery Automobile Co., Ltd., kizardlagos jogosultja az ,omoda” megjelolési nemzetkozi
abras védjegynek (1609304 szamon bejegyezve 2021. jlnius 25-én), amely a 12. aruosztalyra
(szarazfoldi jarmivek és részeik) vonatkozik. A védjegy az SZTNH védjegylajstromaba A1609304
szamon keriilt bejegyzésre Ezen kivil a Panaszos kizarélagos jogosultja az ,,OMODA” megjeldlésd,
2022. november 18-an lajstromozott abras védjegynek (1712308 szamon), amely a 37. aruosztalyban
(szerviz és karbantartasi szolgaltatdsok) biztosit védelmet. Mindkét védjegy magyarorszagi oltalom
alatt all, amelynek bejegyzése a Panaszos szamara kizarélagos jogokat biztosit. A Panaszos allaspontja
szerint az omoda.hu domain név haszndlata sérti ezen védjegyekhez fiz6d6 jogait, mivel az "omoda"
széelem teljes egészében megegyezik a Panaszos védjegyeivel.



Magyarorszagi piaci tevékenység el6készitése:

A Panaszos 2023 juliusaban kilénb6z6 hazai médiumokban publikdlt cikkekkel és egy, 2021-ben
|étrehozott "OMODA Hungary" Facebook-oldal segitségével nyilvdnosan tdjékoztatta a magyar
kozonséget a magyarorszagi terjeszkedési szandékardl. A Panaszos arra hivatkozik, hogy ezen, széles
korben elérhet6 informdaciék a domain regisztracié idSpontjaban, 2023. jdlius 15-én mar
koéztudomasuak voltak. A Panaszos szerint a Panaszolt e tények ismeretében regisztralhatta a
domaint.

A Domain hasznalatanak hianya:

A omoda.hu domain név jelenleg inaktiv, és a Panaszos allitdsa szerint a Panaszolt nem tett
semmilyen lépést annak jogszerd, érdemi hasznalatara. Az oldal csupan egy ,domain parkolé” oldalt
jelenit meg, amely alapjan feltételezhetd, hogy a Panaszolt a domain nevet anélkil regisztralta, hogy
arra jéhiszem( hasznalati szandéka lett volna.

Rosszindulat és megtévesztés lehetGsége:

A Panaszos szerint a Panaszolt visszaélésszer( céllal, a Panaszos jogainak megsértésére iranyuld
szandékkal regisztralta a domaint. A domain regisztracidjanak idézitése — roviddel az OMODA marka
magyarorszagi piaci jelenlétének bejelentése utan — valamint a domain név tartalom nélkili allapota
arra utal, hogy a regisztracid spekulativ jellegli lehet, és a Panaszos hirnevének kihasznaldsat
célozhatja.

Hianypotlas tartalma

A Regisztracios Dontnok altal kiadott 2024.10.08. napjan kiadott hidnypétlasi felhivasra a Panaszos
tovabbi bizonyitékokat nyujtott be:

Publikaciok id6zitése és a domain regisztracioja:

A Panaszos azzal egészitette ki a panaszat, hogy az omoda.hu domain regisztraciéja elStti napokban,
2023. julius 14-én és julius 15. délel6ttjén megjelent hirek nyilvdnosan bejelentették az OMODA
mdrka magyarorszagi belépési szandékat. E cikkek megerdsitik, hogy a Panaszos mar a domain
regisztracié id6épontjat megel6z6en ismertté tette magyarorszagi piacra |épési szandékat, és ezzel a

sz

végezhette el a Panaszolt.

Facebook-oldal mint bizonyiték:

A Panaszos dltal miikodtetett, 2021-ben létrehozott "OMODA Hungary" Facebook-oldal szintén a
védjegy magyarorszagi haszndlatanak és a helyi piacot célzo tevékenységnek a bizonyitéka. A
Facebook-oldal megerdsiti, hogy a Panaszos a magyar fogyasztdokat célzé kommunikaciét mar a
domain regisztracidja el6tt megkezdte, és ez a szandék a Panaszolt regisztracidja el6tt nyilvanvaldan
ismert volt.

A Panaszos ezen allitasait alatdmasztandoé az alabbi mellékleteket csatolta:

Panasz Mellékletei
1. Cégkivonat — A Chery Automobile Co., Ltd. hivatalos cégkivonata, amely igazolja a Panaszos
jogi statuszat.
2. Meghatalmazas — A Lakatos, Kéves és Tarsai Ugyvédi Iroda (képvisel8: Dr. Berethalmi Péter)
jogi képviseleti meghatalmazasa.
3. WHOIS attekintés — A omoda.hu domain WHOIS-adatainak kivonata, amely igazolja a
Panaszolt személyazonossagat és a domain regisztracidjanak kérilményeit.



4. Védjegyek bejegyzésének bizonyitékai — Az ,,OMODA” és ,omoda” 3bras védjegyek
regisztracidjat igazolé dokumentumok a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatalatdl.

5. Weboldal képernydfelvétel — A omoda.hu domain jelenlegi dllapotat bemutatd
képernyéfelvétel, amely bizonyitja a domain inaktivitasat (parkold oldal).

6. Wayback Machine képernydfelvétel — Az Internet Archive-bdl szarmazd képernyéfelvétel,
amely bizonyitja, hogy a domainhez kapcsolédd weboldal kordbban sem tartalmazott érdemi
tartalmat.

Hianypoatlas Mellékletei
1. Hirek a magyarorszagi piacra lépésr6l — A Panaszos 4altal hivatkozott publikaciék PDF-
formatumban, amelyek 2023. jdlius 14-én és 15-én jelentek meg:
Vezess.hu (2023.07.14)
HVG.hu (2023.07.14)
Infostart.hu (2023.07.15)
Portfolio.hu (2023.07.15)
Pénzcentrum.hu (2023.07.14)
Origo.hu (2023.07.14)
HVG.hu cikk az OMODA marka oroszorszagi jelenlétérdl (2023.03.03)
o Villanyautosok.hu (2023.02.16)
2. OMODA Hungary Facebook-oldal linkje — Hivatkozas a 2021-ben létrehozott Facebook-
oldalra, amely az OMODA markat Magyarorszagra iranyuld tartalmakkal népszerusiti.
3. Facebook-oldal tulajdonjoganak képernyéfelvétele — A Facebook-oldalhoz kapcsoléddan, a
Panaszos altal a tulajdonjog igazoldsara csatolt képernyéfelvétel.

O O O O O O O

l. Panaszolt védekezése

A Panaszolt nem nyujtott be az eljarasban nyilatkozatot, nem terjesztett el6 védekezést. A Domain
Név jogosultja azonban jelen dontés meghozatalanak napjan tovabbra is a Panaszolt.

1. Dontés indokolasa

A Vitarendezési Eljarasi Szabalyzat (VESZ) 10. pontja és a DRSZ 8.7. pontja szerint:

LA domain igénylése/haszndlata a Domainregisztrdcios Szabdlyzatba litk6zik kiilbnésen, amennyiben:
a) a domain név, annak igénylésének idépontjdban, azonos egy olyan névvel vagy megtévesztéen
hasonlit egy olyan névhez, amely a panaszos javdra valamely hatdlyos magyar vagy kézésségi jog
dltal védett név vagy

b) amelynek haszndlatdra a panaszos valamely magyar vagy kézésségi jogszabdly alapjdn jogosult
(ideértve tébbek kézott a védjegyet),

és amennyiben:

c¢) a Panaszolt a domain nevet anélkiil igényelte, hogy a névhez/megjeléléshez joga vagy jogos érdeke
flizédne, vagy d) a Panaszolt a nevet rosszhiszemiien igényelte vagy annak felhaszndldsa
rosszhiszem(ien térténik.” A VESZ 12. d) pontja az aldbbiakat hatdrozza meg: ,,12. A domain név
igénylésével vagy haszndlatdval kapcsolatos rosszhiszemiiség kiilbndésen abban az esetben
bizonyithatd, ha: [...] d) a domain nevet szdndékosan arra haszndltdk fel, hogy az Internet-
felhaszndlokat haszonszerzés céljabdl a Panaszolt honlapjdra vagy egyéb on-line cimére irdnyitsak
azzal, hogy a panasz tdrgydt képez6 domain név dsszetéveszthetd egy olyan névvel, amelynek
haszndlatdra mds jogosult, és az dsszetévesztést a Panaszolt internetes honlapjdn vagy on-line cimén
hirdetett vagy taldlhato termék vagy szolgdltatds, illetve bdrmely mds, a honlappal vagy on-line
cimmel kapcsolatos informdcid alapozza meg.”

A DRSZ fenti rendelkezésének korében az eljaré dontnok vizsgdlta, hogy a domain regisztralasara
2023.07.15. napjan 15:22:53-kor kerdilt sor, azaz jelentésen a Panaszos védjegyeinek regisztraldsat



kovetéen és nagyon roviddel azt kovet6en, hogy a Panaszos a magyar sajtdban kozzétette
magyarorszagi piaci fellépését.

Az eljaré dontnok az eljards sordn megvizsgalta az omoda.hu domain alatt talalhaté weboldal
tartalmat is (hozzaférés ideje: 2024.11.14.), amelyen az aldbbi szoveg szerepel (egyezben a
panaszban megjeldlt honlap tartalommal):

,Ez a domain a Rackhost-ndl kerfiilt regisztrdldsra.
On, most a domain parkolé oldaldt ldtja. Kérjiik ellenérizze a DNS bedllitasokat.”

A VESZ 11. pontja szerint: Az adott domain név haszndlatdhoz fliz6dé jogos érdek abban az esetben
bizonyithatd, ha:

a.) a Panaszolt a panaszrol sz6lo értesitést megeléz6en a domain nevet vagy a domain névnek
megfelel6 nevet druk vagy szolgdltatdsok felkindldsdval kapcsolatban jogszeriien haszndlta, vagy erre
bizonyithatdan elGkésziileteket tett; vagy

b.) a Panaszolt olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a kézismert elnevezése;vagy

c.) a Panaszolt térvényesen, és nem konkrét személynek vald tovdbbértékesités céljaval, illetve
tisztességesen haszndlja a domain nevet, és nem térekszik a felhaszndlok megtévesztésére, illetve
arra, hogy sértse egy olyan név jo hirét, amelynek haszndlatdra mds személy jogosult.

A VESZ 12. pontja szerint ,A domain név igénylésével vagy haszndlatdval kapcsolatos
rosszhiszeml(iség kiilénésen abban az esetben bizonyithato, ha:

a.) a kériilmények arra utalnak, hogy a domain nevet kifejezetten azzal a céllal igényelték, hogy az
adott név haszndlatdra jogosult konkrét személynek ellenérték fejében datruhdzzdk, vagy haszndlatat
egyéb maodon ellenérték fejében biztositsak szamdra; vagy

b.) a domain nevet abbdl a célbdl igényelték, hogy megakaddlyozzdk, hogy a név haszndlatdra
jogosult az érintett nevet egy annak megfelel6 domain névben felhaszndlja, feltéve, hogy:

i. a Panaszolt ilyen jellegli magatartdsa bizonyithatd; vagy

ii. a domain nevet a delegdlds id6pontjdtdl szamitott legaldbb két éven keresztiil nem megfelel6
moadon haszndltdk; vagy

c.) a domain nevet elsGsorban azzal a céllal jegyeztették be és/vagy haszndljik, hogy egy versenytdrs
szakmai tevékenységét megzavarjdk; vagy

d.) a domain nevet szandékosan arra haszndltdk fel, hogy az Internet-felhaszndlokat haszonszerzés
céljabdl a Panaszolt honlapjdra vagy egyéb on-line cimére irdanyitsdk azzal, hogy a panasz tdrgydt
képezé domain név dsszetéveszthetd egy olyan névvel, amelynek haszndlatdra mds jogosult, és az
Osszetévesztést a Panaszolt internetes honlapjdn vagy online cimén hirdetett vagy taldlhato termék
vagy szolgdltatds, illetve barmely mds, a honlappal vagy on-line cimmel kapcsolatos informdcio
alapozza meg

Panaszos névhasznalati joga

Panaszos beadvdnydban hivatkozott arra, hogy a 1609304. lajstromszamu, valamint a 1712308.
lajstromszamuU nemzetkozi védjegyek (amelyek az SZTNH védjegy lajstromaba is bejegyzésre
keriltek) szamara védjegyoltalmat biztositanak. Kiemelendd, hogy védjegyek abras védjegyek, nem
pedig szévédjegyek. A védjegyoltalom &abrds védjegy esetében a védjegy konkrét vizualis
abrazoldsdra, az abra elemeire terjed ki, azonban a sz6 jelen esetben az abras védjegy szerves,
megkilonboztetd része, igy védelmet kaphat a lajstromozott védjegyen belill. Mindazondltal fontos
megjegyezni, hogy az dbrds védjegyen feltlintetett sz6 védelme annak ebben a konkrét vizualis
kontextusban valé hasznalatara korlatozddik, igy maga az ,,Omoda” sz6 nem, csupan annak a
védjegyokiratokban is feltlintett vizudlis megjelenitése élvez védjegyoltalmat.



Amint azt a Panaszos &ltal is hivatkozott ,,7/2024. (11.29.) sz. dontés a webcar.hu domain név
hasznalataval kapcsolatosan” részletesen kifejtette, a Tandcsadd Testulet 4/2000. (V.10.) Elvi
Allasfoglaldsdnak 3.1. pontja szerint ,a kereskedelmi név gy(ijté6fogalomnak tekinthetd, amely
elsGsorban azt a célt szolgdlja, hogy a vallalkozdsokat mads, az adott piacon tevékenykedd
vallalkozdsoktél megkilonboztesse, és informacidkat kozvetitsen a piaci szerepl6k, kozottiik
kiilonosen a fogyasztdk felé az adott vallalkozdsrél. A kereskedelmi név a vallalat tevékenységéhez,
vagy valamely konkrét termékéhez kotddik. (..) Azon kereskedelmi nevek, amelyek egyben
védjegynek, illetve a Cégtorvény [Ctv.] értelmében cégnévnek mindsilnek (az 1/2000, 2/2000. Elvi
Allasfoglalasnak megfeleléen) a jogosultak prioritasos igényét alapozzdk meg. (...) Azon kereskedelmi
nevek vonatkozdsdban, amelyek nem alapoznak meg prioritdsos igényt, megallapithatd, uzleti
tisztesség kovetelménye megkivanja a vallalkozasoktdl, hogy tartézkodjanak azon kereskedelmi
nevek szandékos és tudatos haszndlatatdl, amelyek versenytarsaikat illetik. Az ezzel ellentétes
magatartds jogszabalyt, a tisztességtelen piaci magatartas és versenykorlatozas tilalmardl szdlo,
1996. évi LVII. tv. 2. §-at sértheti.(...) Azokban az esetekben, amikor az igényl6 kétséget kizaré modon
igazolja, hogy az altala valasztott domain az 6 kereskedelmi neve, ennek domainként valasztasara, a
Tanacsado Testiilet véleménye szerint, masokat megel6z6en jogosult.”

A védjegyoltalmak fennallasa a D6ntnok alldspontja szerint — annak ellenére, hogy a védjegyoltalom
magdra az ,0moda” széra kifejezetten nem terjed ki - a jogvitdban a Panaszos javara értékelendg,
hiszen aldtdmasztja, hogy az ,,Omoda” megnevezés azt a célt szolgalja, hogy Panaszost mads, az adott
piacon tevékenyked6 vallalkozdsoktél megkllonboztesse, és informacidkat kodzvetitsen a piaci
szerepl6k, kilonosen a fogyasztok felé, tehat Panaszos kereskedelmi nevének mingsil. Az interneten
nyilvdnosan elérhet6 informdcidk szintén azt a korlilményt tdmasztjdk ald, hogy Panaszos az
,Omoda” megnevezést kereskedelmi névként hasznalja, az ,Omoda” kifejezés tehdat a kereskedelmi
nevek oltalma alatt all. Panaszos beadvdnyai alapjan — Panaszolt nyilatkozattétele hianyaban,
Panaszos allitasainak vitatasa hianyaban, valamint a Panaszos altal csatolt szamos bizonyiték alapjan,
amelyek a védjegyek hazai piacon tortént relevans hasznalatat igazoljdk — alappal lehet arra
kovetkeztetni, hogy Panaszos el6bb kezdte meg az ,,Omoda” kereskedelmi név hasznalatadt, mint
Panaszolt, az ,Omoda” kifejezés az igénylés id6pontjdban mar Panaszos kereskedelmi nevének
mindsiilt.

A Domainregisztraciés Szabalyzat 2.2.1. pontja deklaralja, hogy az igényl6 a lehet6 legnagyobb
gondossaggal tartozik eljarni abban a tekintetben, hogy az altala vélasztott domain név, annak
igénylése, illetve annak hasznalata mas személy vagy szervezet jogait ne sértse. A domain-igényl6tdl
elvarhatd, hogy a domain név megvalasztdsa el6tt ellendrizze a legfontosabb védjegy adatbazisokat,
nyilvantartasokat, interneten nyilvanosan elérhet6 informacidkat. A Domainregisztracios Szabalyzat
2.2.2. pontja emellett kimondja, hogy nem vdlaszthatd és hasznalhatdé olyan domain név, amely
jelentéstartalmara és/vagy hasznélatdara nézve gyanithatéan jogellenes vagy megtéveszts. E
kovetelményeknek Panaszolt nem tett eleget a regisztracios eljarasban.

A domain név hasznalatara vonatkozé jog vagy jogos érdek Panaszolt oldalarél

Panaszolt a regisztracidés dontnoki eljdrasban érdemi nyilatkozatot nem terjesztett el6, nem tett
kisérletet annak aldtamasztasara, hogy a domain név hasznalatdhoz joga/jogos érdeke f(iz6dne. A
Dontnok alldspontja szerint — kilénos tekintettel Panaszolt nyilatkozatanak hidnyara, a Panaszos altal
tett nyilatkozatokra, valamint az interneten elérhet6 nyilvanos informacidkra — megallapithatd, hogy
Panaszolt a domain nevet anélkil igényelte, hogy a domain név vagy az ,Omoda” megjeldlés
hasznalatahoz joga vagy jogos érdeke fliz6dne.



Panaszolt rosszhiszemiisége

A Panaszos altal el6terjesztett okiratok, az eljarasban a Dontndk altal beszerzett adatok, valamint a
Panaszolt nyilatkozatdanak hianya alapjan a Déntndk jelen eljarasban nem latja megallapithaténak a
VESZ 12. pontjdban foglalt egyik tényallast sem.

A Panaszos kérelme megalapozott

Tekintettel arra, hogy a Panaszolt altal igényelt domain névben szereplé ,,Omoda” megjel6lés a
Panaszos javara a magyar jog altal védett, a , kereskedelmi név” fogalmaba tartozé megnevezés, és
a domain igénylése kapcsan nem dllapithaté meg, hogy ezen kereskedelmi név hasznalatahoz a
Panaszoltnak joga vagy jogos érdeke f(iz6dott volna vagy fliz6dne, a domain Panaszolt altali
igénylése és hasznalata a Domainregisztracios Szabalyzatba iitk6zik, igy megalapozott Panaszos

kérelme a domain atruhazasara vonatkozéan.

v. A dontés végrehajtasa

A DRSZ 10.5. pontjaban foglaltaknak megfelel6en jelen dontés végrehajtasra kerdl, kivéve, ha a felek
30 napon belil igazoljdk, hogy a kérelmezett domain név targydban kozottik birdsagi eljards van
folyamatban.

A Dontnok felhivja a Panaszos figyelmét arra, hogy a domain név atruhazasara e dontés alapjan is
csak akkor jogosult, ha a fenti 30 nap leteltét kovet6 60 napon belll eleget tesz a
Domainregisztracids Szabalyzat (DRSZ) 7.3. pontja szerint a 7.1. a.) pontjaiban irt feltételeknek, azaz
egy altala vdlasztott Regisztrator részére a domain fenntartdsara a DRSZ 1.2.2 pontjanak megfelel6
igénylést nydjt be a valasztott Regisztrator szerz6déses feltételei szerint, tovabba a Nyilvantarto
részére a Regisztrator altal vagy egyéb médon megkildésre kertl jelen dontés.

A dontés szovege a domain.hu weboldalon az Alternativ Vitarendezd Férum Eljarasi Szabalyzataban
foglaltak szerint kozzétételre kerdl.

Budapest, 2024. november 14.

Dr. Murakozi Gergely
dontnok



