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A synolis.hu domain név haszndalataval kapcsolatosan bejelentett panasz
targyaban

Panaszos: APTISSEN SA
Panaszolt: Edgite Hungary Kft.
Ugyszam: RD2023037

A Regisztraciés dontnoki eljarasban kijelélt egyszemélyben eljaré dontnék a fenti lgyszdmon
bejelentett panaszt megvizsgalta, és a Domainregisztracios Szabalyzatnak tovdbbda a Vitarendezési
Eljarasi Szabdlyzatnak megfelel6en meghozta az alabbi dontést:

A D6ntnok az APTISSEN SA Panaszos altal a synolis.hu domain név targyaban elGterjesztett
kérelmét alaposnak talalta, ezért elrendeli a domain név Panaszolttdl vald visszavondsat és a
Panaszos javara torténd atruhazasat.

Indokolas:

I.Panasz:
I.1. Panaszos névhaszndlati joga

A Panaszos tobbek kozott el6adta, hogy a Panaszos (APTISSEN SA) 2013-ban alapitott svajci illet6ségl
tarsasdg. A Panaszos altal kifejlesztett és forgalmazott készitmények uj, ‘életmodvaltd’, ortobioldgiai
megoldasokat kindlnak az izlleti megbetegedésekben szenveddknek. A cég alapitdi fejlesztették ki
tobbek kozott a Synolis VA terméket, amely egy egyediilalld, hialuronsavat és szorbitot tartalmazé
injekcids készitmény az osteoarthritisbdl (izileti porckopas) eredé fajdalom enyhitésére. Panaszos
termékeit globalis forgalmazéi haldzaton keresztil a vildg tébb mint 50 orszdgdban forgalmazza,
melyet a weboldalak megjel6lésével igazolt. A Panaszos elGadta azt is, hogy a ‘Synolis VA’ elnevezési
terméke egy szabadalmaztatott injekcids gél, amely el6re toltott livegfecskenddben keriil forgalomba.

A Panaszos elGadta tovdbbd, hogy a ‘Synolis’ megjel6lés haszndlatdra az Eurdpai Unidban kizardlagos
jogosultsaggal rendelkezik tekintettel arra, hogy Panaszos kizdrdlagos jogosultja tobbek kézott a 2009.
oktdber 28-i els6bbségli, 008646598 lajstromszamu “Synolis” (sz8) eurdpai unids védjegynek az 5.,
10. és 44. osztdlyok vonatkozasaban. Csatolta a védjegy lajstromkivonatat.

A Panaszos el6adta tovabba, hogy jogosultja a synolis.com domain névnek, amelyet a domain
informacids szolgdlat adatbdzisa szerint 2009. junius 8-an regisztralt és azéta folyamatosan haszndl a
Synolis markanév alatt, a ‘Synolis’ védjeggyel ellatott termékeinek bemutatasara népszersitésére és
forgalmazasara. A synolis.com domain név regisztracidjanak aldtdmasztdsdra csatolta a domain
nyilvantartas kivonatat, valamint a weboldalrél készilt képerny&képeket.



1.2. Panaszolttal kapcsolatban elGterjesztett nyilatkozat

A Panaszos el6adta a Panaszolttal kapcsolatban, hogy a synolis.hu domain név jogosultja a .hu domain
nyilvantartas alapjan az Edgite Hungary Kft., amely 2018. majus 5-én regisztraltatta a panaszolt domain
nevet. A Panaszos el6adta, hogy a panasszal érintett synolis.hu domain név alatt a weboldal elGszor
2021. december 1. napjan kezdett m{kodni, amikor a <www.synolis.hu> weboldalon a Panaszos
fentiekben ismertetett ’‘Synolis’ megjel6lést visel6 termékével megegyezé terméket ismerteté
tartalmak és a termék értékesitésre kindlasat tartalmazé informaciodk keriltek elhelyezésre.

A Panaszos hivatkozott arra is, hogy a kizardlagos jogaira, illetve piaci tevékenységére sérelmesen
m(ikédik a weboldal, melynek indokaul el6adta, hogy a Synolis megjel6lés alatt gydrtott és
forgalmazott termékeinek Lengyelorszag, Csehorszag, Szlovakia és Magyarorszag terlletén torténd
forgalmazasara kizarélagos forgalmazdi szerz6désben all az Aptissen Polska Sp. z.0.0. lengyel illet6ségl
céggel, amely cég a vonatkozd terileten jogosult tovabbi aldisztributorokkal torténé megadllapodasra,
Panaszos termékeinek a vonatkozd regionalis szinten torténd forgalmazasi lancolatdnak bonyolitasara.
Az Aptissen Polska Sp. z.0.0. nem kotott azonban irasbeli disztribluciés megallapodast sem a domain
nevet regisztraltatd Panaszolttal, sem a weboldalon feltiintetett Aestar Healthcare Kft.-vel.

E korben kifejtette, hogy a panaszolt domain név alatt 2021 decembere éta m(ikodé weboldalon
tobbszorosen feltlintetett Aestar Healthcare Kft. kordbban az Aptissen Polska Sp. z.0.0. céggel létrejott
szbbeli megdllapodads alapjan korabban a Panaszos Synolis termékének magyarorszagi
forgalmazodjaként miikodott. Tekintettel azonban az eladasi adatok csokkenésére és az Aestar
Healthcare Kft.-nak az irasbeli forgalmazasi szerz6dés megkotésére vonatkozé elzarkézo
magatartdsdra, 2021. augusztus 9-én az Aptissen Polska Sp. z.0.0. (igyvezetGje az Aestar Healthcare
Kft. Ggyvezet6jének (Lumir Krocek Urnak) kiildott irdsbeli nyilatkozattal tajékoztatta a céget arrdl, hogy
Panaszos a Synolis termékekre vonatkozd disztriblcids jogot megvonja a cégtél és Panaszos
kizarolagos forgalmazdjaként tovabba harmadik személy jogosult eljarni Magyarorszag
vonatkozasaban is. Csatolta a felek kdzotti levelezést mindezek igazoldsara. Arra hivatkozott, hogy a
fent jel6lt nyilatkozatdval az Aptissen Polska Sp. z.0.0. az Aestar Healthcare Kft.-val szdbeli
megallapoddssal |étrejott nem kizardlagos forgalmazéi viszonyat felmondta és kifejezetten jelezte,
hogy a tovdbbiakban Aestar Healthcare Kft.-nek nem all jogdban a panaszosi Synolis termékek
magyarorszagi forgalmazdsa. El6adta, hogy a nyilatkozatra Panaszos sem irdsos sem szobeli
visszajelzést nem kapott. Csatolta a Panaszos és Aestar Healthcare Kft. cég kozott fennalld, a Synolis
termékek forgalmazdsara iranyuld Uzleti kapcsolat, majd annak Panaszos altali megsziintetése
aldtdmasztdsdra az Aptissen Polska Sp. z.0.0. Ugyvezet6je altal az Aestar Healthcare Kft.
Ugyvezet6jének kildott, hivatkozott leveleket.

Panaszos elGadta, hogy ezt kovet6en jutott tudomdsara, hogy Aestar Healthcare Kft. a felek kdzotti
egyluttmikodés megszlinése és a disztriblcids jog megvondsa ellenére, Panaszos engedélye nélkil
sajat neve alatt lizemelteti a jelen panasszal érintett domain név alatti <www.synolis.hu> weboldalt,
azon Panaszos engedélye nélkil hasznalja a ‘Synolis’ megjeldlést kifejezetten a panaszosi ‘Synolis’
markanév alatt forgalmazott termékkel megegyez6 termék értékesitésre felajanlasa korében, magat
tévesen és rosszhiszemien a termék kizardlagos hazai forgalmazdjaként megjeldlve tiinteti fel a
weboldalon. Hangsulyozta, hogy az Aestar Healthcare Kft. valétlanul azt allitja a weboldalon, hogy a
panaszosi termékek kizdrélagos magyarorszagi forgalmazdjaként m(ikodik, a Panaszos az Aestar
Healthcare Kft.-nek irt felszolitd levelére nem kapott vélaszt.

I.Panaszolt érdemi védekezése:

A Panaszolt érdemi védekezést nem terjesztett el6.



I1l.Panaszos észrevétele:

Erdemi védekezés hidnyaban erre nem kerdilt sor.

IV.DAntés indokolasa:

A Domain Regisztraciés Szabalyzat (DRSZ) 10.3 pontja alapjan az Alternativ Vitarendez6 Férum a
domain név regisztracidjanak visszavondsat vagy a Panaszos javara torténd atruhazasat rendeli el (azaz
lehet6vé teszi, hogy meghatarozott ideig csak a Panaszos igényelhesse), ha a domain
igénylése/hasznélata a Domainregisztracios Szabdlyzatba Utkozik. A DRSZ 10.4 pontja alapjan a
Panaszolt javara a jogos érdek, illetve terhére a rosszhiszemiiség megallapithatosaganak részletes
szabalyait a Vitarendezési Eljarasi Szabdlyzat tartalmazza.

A Vitarendezési Eljarasi Szabalyzata (VESZ) 9. pontja alapjan amennyiben feltételesen regisztradlt
domainnel szemben keriil a panasz benyujtdsra, ugy Domain déntnéki eljdrds, amennyiben regisztrdlt
domainnel szemben keriil a panasz benyujtdsra, tugy Regisztrdcids déntnéki eljards indul. A Domain
déntnéki és a Regisztrdcids déntnéki eljardsra vonatkozo k6zés eljardsi szabdlyokat jelen eljdardsi
szabdlyzat I. fejezete tartalmazza, az egyes eljdrds tipusokra vonatkozo specidlis rendelkezéseket a Il-
Ill. fejezetek.

A VESZ 10. pontja értelmében a domain igénylése/haszndlata a Domainregisztracids Szabalyzatba
Utkozik kiilonésen, amennyiben:

a) a domain név, annak igénylésének idépontjdban, azonos egy olyan névvel vagy megtévesztGen
hasonlit egy olyan névhez, amely a Panaszos javdra valamely hatdlyos magyar vagy k6zdsségi jog dltal
védett név vagy

b) amelynek haszndlatdra a Panaszos valamely magyar vagy kézisségi jogszabdly alapjan jogosult
(ideértve tébbek kézott a védjegyet),

és amennyiben:

¢) a Panaszolt a domain nevet anélkiil igényelte, hogy a névhez/megjeléléshez joga vagy jogos érdeke
flizédne, vagy

d) a Panaszolt a nevet rosszhiszemliien igényelte vagy annak felhaszndldsa rosszhiszemdiien térténik.

A VESZ 11. pontja alapjan az adott domain név hasznalatahoz f(iz6d6 jogos érdek abban az esetben
bizonyithatd, ha:

a) a Panaszolt a panaszrol sz616 értesitést megel6z6en a domain nevet vagy a domain névnek megfelel
nevet druk vagy szolgdltatdsok felkindldsdval kapcsolatban jogszerlien haszndlta, vagy erre
bizonyithatdéan el6késziileteket tett; vagy

b) a Panaszolt olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a kézismert elnevezése; vagy

c) a Panaszolt térvényesen, és nem konkrét személynek valdé tovdbbértékesités céljdaval, illetve
tisztességesen haszndlja a domain nevet, és nem térekszik a felhaszndlok megtévesztésére, illetve arra,
hogy sértse egy olyan név jo hirét, amelynek haszndlatdra mds személy jogosult.

A VESZ 12. pontja alapjan a domain név igénylésével vagy hasznalataval kapcsolatos rosszhiszem(iség
kiilondsen abban az esetben bizonyithato, ha:

a) a kériilmények arra utalnak, hogy a domain nevet kifejezetten azzal a céllal igényelték, hogy az adott
név haszndlatdra jogosult konkrét személynek ellenérték fejében dtruhdzzdk, vagy haszndlatdat egyéb
modon ellenérték fejében biztositsdk szamdra; vagy

b) a domain nevet abbdl a célbdl igényelték, hogy megakaddlyozzdk, hogy a név haszndlatdra jogosult
az érintett nevet egy annak megfelel6 domain névben felhaszndlja, feltéve, hogy:

i. a Panaszolt ilyen jellegli magatartdsa bizonyithaté,; vagy

ii. a domain nevet a delegdlds id6pontjatdl szamitott legaldbb két éven keresztiil nem megfelel6 médon
haszndltdk; vagy



¢) a domain nevet elsGsorban azzal a céllal jegyeztették be és/vagy haszndljdk, hogy egy versenytdrs
szakmai tevékenységét megzavarjdk; vagy

d) a domain nevet szandékosan arra haszndltdk fel, hogy az Internet-felhaszndlokat haszonszerzés
céljabdl a Panaszolt honlapjdra vagy egyéb on-line cimére irdnyitsdk azzal, hogy a panasz tdrgyadt
képezé domain név dGsszetéveszthet egy olyan névvel, amelynek haszndlatdra mds jogosult, és az
Osszetévesztést a Panaszolt internetes honlapjdn vagy on-line cimén hirdetett vagy taldlhaté termék
vagy szolgdltatds, illetve bdrmely mds, a honlappal vagy on-line cimmel kapcsolatos informdcio
alapozza meg.

A Regisztraciés DOontnok a Vitarendezési Eljardsi Szabalyzat 25. pontja szerint a Panaszos irdsbeli
nyilatkozata, a csatolt bizonyitékok és a Nyilvantarté dltal vezetett nyilvantartdsban, tovabba az
interneten nyilvanosan elérhetd informacidk alapjan hozta meg a dontését.

A VESZ 21. pontja szerint az érdemi eljardas megkezdését kévetGen a panasz megkiildésre keril a
Panaszolt részére, amellyel szemben a Panaszolt nem nyujtott be valaszt, azonban a szabdlyzat
értelében ez nem volt akadalya a dontéshozatalnak.

IV.1. A Regisztracios Dontnok el6szor azt vizsgalta a VESZ 10. pont a és b, pontjaira tekintettel, hogy
a Panaszosnak van-e hazai vagy kozosségi jog altal biztositott jogosultsaga a kérelmezett név
hasznalatara

A Regisztraciés Dontnok a nyilvantartasi adatokbdl és a csatolt okiratokbdl megallapitotta, hogy
Panaszos a ’Synolis’ megjelolés hasznalatara az Eurdpai Unidban kizarélagos jogosultsaggal
rendelkezik tekintettel arra, hogy Panaszos kizarélagos jogosultja tébbek kdzott a 2009. oktéber 28-i
els6bbségl, 008646598 lajstromszamu “Synolis” (sz6) eurdpai unids védjegynek az 5., 10. és 44.
osztélyok vonatkozasaban. Mindezek alapjan az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2017/1001
rendelete (2017. junius 14.) az eurdpai unids védjegyrél (EUTMR) 9. cikkének (1) bekezdése
értelmében az eurdpai unids védjegy lajstromozasa a jogosult szamara kizardlagos jogokat biztosit.

A Regisztracids Dontnok a nyilvantartasi adatokbdl és a csatolt okiratokbdl megallapitotta azt is, hogy
a Panaszos jogosultja a synolis.com domain névnek, amelyet a domain informdcids szolgalat adatbazisa
szerint 2009. junius 8-an regisztralt és azéta folyamatosan haszndl a Synolis markanév alatt.

A védjegyoltalom tartalma alapjan a védjegy tulajdonosdnak kizardlagos joga van védjegyének a
hasznalatara, ideértve kiilondsen a védjegy hasznalatdt, hasznositasat megjelolés alatt termékek
koérében, igy kiilonésen ezen megijeldlés alatt allé6 termékek eladdsat, forgalomba hozatalat és
rekldmozasat.

Az eljaré Dontnok egyetértett a Panaszos azon hivatkozdsdaval, hogy a Panaszost a 2013. évi V. térvény
a Polgéri Torvénykonyvrél (Ptk.) 2:43. § (f) pontja szerint megilleti a névviselési jog is. E korben
helytalléan hivatkozott azon eseti dontésre, hogy ,,A domain név az elektronikus szolgaltatasok
korében azonositja a szolgaltatast nyujtd természetes vagy jogi személyt, mert annak nevét és
elérhet6ségét egyarant meghatarozza, ezért a domain név hasznalata névhaszndlatnak mindsul. A
névviselési jog sérelmét jelenti mas nevének az interneten domain névként vald jogtalan hasznalata.”
(BDT2011. 2506.1.)

A Panaszolt a domain nevet a nyilvantartds adataibdl megallapithatéan csak a védjegy bejegyzését
évekkel koévetSen, 2018. 05. 05-én regisztraltatta, igy a védjegy egyértelm(i elsGbbséget élvez az
idérendiség alapjan is.

Megallapithaté a fentiek alapjan, hogy a VESZ 10. a, és b, pontjaban foglalt feltételek egyarant
fennallnak jelen esetben (a vagylagos fennallas is megalapoznad), figyelemmel arra, hogy a domain



név, annak igénylésének id6pontjaban, azonos egy olyan névvel vagy megtévesztéen hasonlit egy
olyan névhez, amely a Panaszos javara valamely hatdlyos magyar vagy kdzosségi jog altal védett név
tovabba amelynek hasznalatara a Panaszos valamely magyar vagy koz6sségi jogszabaly alapjan
jogosult (ideértve tobbek k6zott a védjegyet).

IV.2. A Regisztracios Dontnok ezt kdvetSen azt vizsgalta, hogy a Panaszolt a nevet anélkiil igényelte-
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e, hogy ahhoz joga vagy jogos érdeke fliz6dne (VESZ 10. c, alpont, 11. pont).

A Domainregisztracios Szabalyzat (VESZ) 11. pontja vagylagos feltételeket sorol fel, tehat az alpontok
barmely fordulatanak fennalldsa esetén a domain név hasznalatahoz fliz6d6 jogos érdek a Panaszolt
javara megallapithato, ezért szlikséges volt azok mindegyikének részletes megvizsgalasara.

A Regisztraciés Dontnok megdllapitja, hogy a VESZ 11. a) pontjaban jelolt feltételek nem allnak fent,
mert a Panaszolt a panaszrél sz6l6 értesitést megel6z6en a domain nevet vagy a domain névnek
megfelel6 nevet aruk vagy szolgaltatasok felkinalasaval kapcsolatban jogszer(ien nem hasznalta.

Bar bizonyitott a korabbi Uzleti kapcsolat Aestar Healthcare Kft. és a Panaszos koz6tt, de a domaint
nem az Aestar Healthcare Kft. regisztrdltatta igy ennek e tekintetben jelentésége nem volt.

A Regisztracids Dontnok a csatolt bizonyitékokbdl és a nyilvanosan elérheté adatokbdl megallapitotta,
hogy a Panaszoltnak nem fliz6dhet jogos érdeke a domain név hasznalatdhoz, elsGsorban azért, mert
nem rendelkezik korabbi joggal, beleértve a védjegyet, cégnevet és kereskedelmi nevet, tovabba a
megjelolés nem Panaszolt kdzismert elnevezése. A synolis megjelolés egyértelmiien a Panaszoshoz
kothetd. A csatolt levelezésbdl az is egyértelmlen megallapithatd, hogy bar korabban rendelkezett az
Aestar Healthcare Kft. — de nem a Panaszolt - szébeli engedéllyel, de végiil engedélye a Panaszos altal
visszavonasra kerult.

A cégnyilvantartas adataibdl az eljaré Dontnok megallapitotta, hogy a Panaszolt cég tulajdonosi kore
és a cég tevékenységi korei alapjan alapos okkal feltételezhets, hogy Panaszolt nem folytat olyan
gyogyszerfejlesztési és gyogyszerforgalmazasi tevékenységet, illetve nem all tagsagi viszonyban sem
Panaszolttal, sem pedig a Panaszossal korabbi tizleti kapcsolatban allé Aestar Helathcare Kft-vel, amely
aldtdmaszthatna a domain regisztracidjahoz f(iz6d6 jogos érdekét.

A Regisztraciés Dontnok <www.synolis.hu> weboldal fellelhet6é adataibél megallapitotta, hogy
weboldal jelenleg is m(kod6é formdajaban harom menipontot tartalmaz, a ‘Féoldal’ és ‘Részletek’
menipontok a panaszosi Synolis VA terméket, annak funkciéjat, hatdsmechanizmusat és 6sszetevéit
mutatjak be, tobbszorosen feltlintetve a ‘Synolis’ megjeldlést, illetve Panaszosnak a ‘Synolis VA’
madrkanév alatt forgalmazott termékét. A ‘Kapcsolat’ menipont alatt a Synolis VA termék kizarélagos
magyarorszagi forgalmazdjaként kerll feltlintetésre az Aestar Healthcare Kft.,, és a weboldalon
hirdetett termék forgalmazdsdval Osszefligg6 kapcsolattartasi adatokként szinten ezen tdrsasag
elérhet6ségei keriiltek feltlintetésre.

Mindezek alapjan az eljaré Dontnok elfogadta a Panaszos azon hivatkozasat, hogy a vitatott domain
név alapjan az érintett aruk/ szolgaltatasok célk6zonsége okkal feltételezheti, hogy a Panaszos és a
Panaszolt kozott Gzleti kapcsolat all fenn. Az (izleti tevékenység sordn a védjegynek domain névként
torténd feltlintetése nem jogszer(i, ha azt a latszatot kelti, hogy a kereskedelmi név alatt folytatott
tevékenység a védjegyjogosulthoz kétédik.

A Regisztracios Dontnok megdllapitja, hogy a VESZ 11. a) pontja szerinti feltételnek a Panaszolt nem
felel meg, mivel a domain névnek megfelel6 'Synolis’ nevet szolgaltatasok felkindlasaval kapcsolatban
a Panaszos hasznalja, mig a Panaszolt megjel6léssel kapcsolatos tevékenysége sem termékek, vagy



szolgdltatdasok forgalmazdsa kapcsdn, sem az erre vonatkozd el6késziilettétel értelmében nem
kovethet6 vissza.

Regisztraciés Dontnok megallapitja, hogy a Panaszolt a domain nevet ,,.hu” kiterjesztéssel a domain.hu
nyilvantartasdnak adatok szerint 2018-05-05-én regisztraltatta, honlapot ezen domain alatt Gizemeltet,
ahol a Panaszos termékeivel hasonld, illetve megegyezd termékeket értékesit.

A Regisztraciés Dontnok megallapitja, hogy a VESZ 11. b) pontjaban jeldlt feltételek sem allnak fent, a
Panaszolt nem olyan személy, akinek a domain név kozismert elnevezése, nem forgalmaz arukat és
szolgdltatasokat ezen név alatt.

A Panaszos altal csatolt okirati bizonyiték alapjan azt is megallapitja eljaré Regisztraciés Dontnok, hogy
a VESZ 11. c) pontja szerinti feltételnek a Panaszolt nem felel meg, ugyanis a domain nevet a
regisztraciéjat kovetGen nem kezdte el haszndlni, hanem csak a Panaszos és Aestar Helathcare Kft.
kozotti disztriblcids jog megszakitasa utan kezdett el mikodni a domain név alatt weboldal, rdadasul
amelyet Panaszolt nem sajat maga haszndl. Panaszolt a ,Synolis” név haszndlatdra szélé engedéllyel
nem rendelkezik.

Mindezek alapjan a VESZ 11. c) pontjaban jelolt feltételek sem dllnak fent, mert a csatolt okirati
bizonyitékok és a weboldalak megtekintése és 6sszehasonlitdsa (synolis.hu — synolis.com) utan
megallapithatd, hogy nem tisztességesen haszndlja a domain nevet, és megallapithaté a felhaszndlok
megtévesztése, illetve a Panaszos neve jo hirének sérelme.

A Regisztracios Dontn6k mindezek alapjan megallapitotta, hogy a VESZ 11. pontjaban jelolt
feltételek nem 3allnak fent, igy a Panaszolt a domain nevet anélkiil igényelte, hogy ahhoz jogos
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érdeke fliz6dott volna.

IV.3. Ezt kovetGen a Regisztraciés Dontnok azt vizsgalta, a VESZ 12. pontja alapjan a Panaszolt
rosszhiszem(isége megallapithaté-e.

A VESZ 12. pontja alapjan az adott domain név igénylésével vagy hasznalatdval kapcsolatos
rosszhiszemUiséget tekintve az a, alpontban jeloltek fenndlldsa nem bizonyithatd, igy a tovabbi
alpontokba foglalt feltételek vizsgalanddk jelen esetben (a vagylagos megfogalmazasra tekintettel
barmelyik feltétel fenndllasa megalapozza azonban a rosszhiszem(iséget):

a) .....; vagy

b) a domain nevet abbdl a célbdl igényelték, hogy megakadalyozzdk, hogy a név hasznalatdra jogosult
az érintett nevet egy annak megfelel6 domain névben felhasznalja, feltéve, hogy:

i. a Panaszolt ilyen jellegli magatartasa bizonyithato; vagy

ii. adomain nevet a delegdlds id6pontjatél szamitott legaldbb két éven keresztil nem megfelel6 médon
hasznaltak; vagy

c) a domain nevet elsGsorban azzal a céllal jegyeztették be és/vagy hasznaljak, hogy egy versenytars
szakmai tevékenységét megzavarjak; vagy

d) a domain nevet szandékosan arra hasznaltak fel, hogy az Internet-felhasznaldkat haszonszerzés
céljabdl a Panaszolt honlapjara vagy egyéb on-line cimére iranyitsak azzal, hogy a panasz targyat
képezé domain név Osszetéveszthetd egy olyan névvel, amelynek haszndlatara mas jogosult, és az
Osszetévesztést a Panaszolt internetes honlapjan vagy online cimén hirdetett vagy talalhatdé termék
vagy szolgdltatds, illetve barmely mas, a honlappal vagy on-line cimmel kapcsolatos informacio
alapozza meg.

Az eljaras soran a Dontnok megallapitotta, hogy Panaszolt a Panaszos korabbi els6bbségd, a 'Synolis’
megjeldlésre kizardlagos jogokat biztositd védjegyével teljesen azonos domain nevet regisztraltatott
és tart fenn annak ellenére, hogy Panaszoltnak nincs olyan az lzleti tevékenységébdl, kereskedelmi



nevébdl, kdzismert nevébdl vagy védjegyeibél eredd jogos érdeke, amely a megjeldlés magyarorszagi
domain névként torténd hasznalatdhoz fliz6dne.

Elfogadta bizonyitékként a csatolt Internet Archive Wayback Machine (web.archive.org) keresés
eredményét, mely igazolja, hogy a domain név hasznalatara elGszor 2021. december 1-vel kerdilt sor.
A domain név delegaldsa 2018. mdjus 5-én valdésult meg, az ettél az id6ponttdl szamitott két év pedig
2020. majus 5-én lejart, vagyis még az el6tt, hogy a domain név haszndlatat Panaszolt megkezdte volna.
Panaszolt tehat a domain név delegdlasanak id6pontjatdl szamitott tobb mint két éven keresztiil sem
haszndlta megfelel6 mddon a regisztraltatott domain nevet.

A Dontnok megallapitotta, hogy a rosszhiszem(iséget megalapozza az is, hogy a panaszolt domain név
alatt m(ik6éd6 weboldalon jelenleg Panaszos engedélye nélkiil a Panaszos termékeivel megegyezd, és
Panaszos védjegyét Panaszos engedélye nélkiil feltlintetd tartalmak keriltek elhelyezésre, amelyek
kifejezetten a Panaszoséval latszélag teljesen megegyez6 termék eladdsra kinaldsdra szolgalnak. A
rosszhiszem(iséget tdmasztja ald, hogy a panaszolt weboldalon kifejezetten a disztribucids jog Panaszos
altali megvonatasat kovet6en kerilt feltlintetésre, hogy a weboldalt a Panaszosi termékek
magyarorszagi forgalmazdja Gzemelteti.

A csatolt okirati bizonyitékok igazoljdk, hogy Panaszolt weboldalon feltiintetett cég korabban mar
Uzleti kapcsolatban 3llt a Panaszossal, mely id6kozben megszakadt. Ettél fiiggetlenll azonban a
tovabbra is a Panaszos termékeit vagy azokhoz megtévesztésig hasonlé termékeket értékesit, a jelen
eljaras targyat képez6 domain alatt GizemelS honlapon, mely alkalmas a felhasznaldk megtévesztésére.

A fentiek szerint a VESZ 12. d) pontja szerinti rosszhiszemtUiség is fenndll, Panaszolt a domain név
rosszhiszem(i regisztracidjaval és hasznalatdval megtéveszti Panaszos fogyasztdinak korét, olyan
weboldalra vezeti a fogyasztdkat, amely mind tartalmat mind céljat tekintve az 6sszetéveszthetdségig
hasonlé Panaszos sajat <www.synolis.com> weboldaldval, ez pedig egyarant sérelmes Panaszos
kizarélagos jogaira és Uzleti tevékenységére is.

A VESZ 12. pont d) alpontja szerinti esetkorrel kapcsolatban a dontndk megjegyzi, hogy a felek altal
el6adottakbdl feltételezhetd, hogy a Panaszolt a domain név igénylésekor tudott a Panaszos
tevékenységérdl és a domain név .hu el6tti tagja azonos a Panaszos védjegyével.

A Panaszolt rosszhiszem(iségére utal az is, hogy a Panaszos a csatolt elektronikus levelezésben
igazoltan kordbban mar megszakitotta az Uzleti kapcsolatot a honlapon magat hivatalos
forgalmazdként feltiintet6 Aestar Healthcare Kft-vel. Az eljaré Déntnok megjegyzi, hogy bar a csatolt
elektronikus levelek nem az Aestar Healthcare Kft. cégjegyzékben feltlintetett hivatalos levelezési
cimére keriltek megkiildésre, azonban az megdllapithaté volt, hogy a Aestar Healthcare Kft.
Ugyvezet6je Lumir Krocek a levelek cimzettje, igy az értesités megtorténte igazolt. Azt megjegyzi az
eljaré Dontnok, hogy a domain nevet regisztrdld Edgite Hungary Szolgaltaté Korlatolt Felel&sségl
Tdarsasag részére értesités kildését nem igazolta a Panaszos. Ett6l flggetlenll a szandékossag
fenndllasat is igazoltnak tekintette az eljaré Dontnok az el6zményekben leirt tények okan.

Panaszolt rosszhiszemliségét a Regisztracios Dontnok a VESZ 12. b), c) és d) pontja alapjan
megallapithaténak talalta, mivel okirati bizonyitékok igazoljak, hogy

-a domain nevet abbdl a célbdl igényelték, hogy a név hasznalatara jogosult az érintett nevet
felhasznalja, amit megalapoz, hogy a delegalas id6pontjatol szamitott legalabb két éven keresztiil
nem megfelel6 médon haszndltak,

- domain nevet elsGsorban azzal a céllal jegyeztették be és/vagy hasznaljak, hogy egy versenytars
szakmai tevékenységét megzavarjak,

- tovabba a domain nevet szandékosan arra hasznaltdk fel, hogy az Internet-felhasznalékat
haszonszerzés céljabdl a Panaszolt honlapjara vagy egyéb on-line cimére iranyitsak azzal, hogy a



panasz targyat képezé domain név 6sszetéveszthetd egy olyan névvel, amelynek hasznalatara mas
jogosult, és az Osszetévesztést a Panaszolt internetes honlapjan vagy on line cimén hirdetett vagy
talalhatd termék vagy szolgaltatas, illetve barmely mas, a honlappal vagy on-line cimmel kapcsolatos
informacio alapozza meg.

A DoOntnok megjegyzi, hogy a fenti feltételek egylttesen fennadllnak jelen esetben, azonban a
rosszhiszem(iség megallapitasahoz elegendé lenne a feltételek vagylagos fennallasa.

Mindezekre figyelemmel a Regisztracios Dontnék a VESZ 11. a, b), c) és 12. b, c), d) pontjai alapjan a
kérelmet alaposnak talalta, igy annak helyt ad és elrendeli a synolis.hu domain név Panaszolttél valé
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visszavonasat és a Panaszos részére torténd atruhazasat.

A DRSZ 10.5. pontjaban foglaltaknak megfelel6en jelen dontés végrehajtasra keril, kivéve, ha a felek
30 napon belll igazoljak, hogy a kérelmezett domain targyaban kozottik birdsagi eljards van
folyamatban.

A Dontnok felhivja a Panaszos figyelmét arra, hogy a domain név atruhazasara e dontés alapjan is csak
akkor jogosult, ha a fenti 30 nap leteltét kévet6 60 napon belll eleget tesz a Domainregisztracids
Szabdlyzat (DRSZ) 7.3. pontja szerint a 7.1. a.) pontjaiban irt feltételeknek, azaz egy altala valasztott
Regisztrator részére a domain fenntartasdra a DRSZ 1.2.2 pontjanak megfelel§ igénylést nyujt be a
valasztott Regisztrator szerzGdéses feltételei szerint, tovabba a Nyilvantartd részére a Regisztrator altal
vagy egyéb mddon megkildésre keril jelen dontés.

A dontés szovege a domain.hu weboldalon az Alternativ Vitarendezé Férum Eljarasi Szabalyzataban
foglaltak szerint kozzétételre kerdal.

Kelt: Budapest, 2023. november 06.

dr. Kapas Lilla
Dontnok



