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Az e-optika.hu domain név haszndlatdval kapcsolatosan bejelentett panasz
targyaban

Panaszos: eOptika Kift. )
Panaszos képviselje: dr. Ormés Zoltan - Ormoés Ugyvédi Iroda (1055 Budapest Falk Miksa u. 3.)

Panaszolt: Maganszemély
Ugyszam: RD2023014

A Regisztracids dontnoki eljarasban kijelolt egyszemélyben eljaré déntnok a fenti lgyszamon bejelentett
panaszt megvizsgalta, és a Domainregisztracidos Szabalyzatnak tovdbbd a Vitarendezési Eljarasi
Szabalyzatnak megfelel6en meghozta az alabbi dontést:

A DOntnok az eOptika Kft. Panaszos éltal az e-optika.hu domain név targyaban elSterjesztett kérelmét
alaposnak taldlta, ezért elrendeli a domain név Panaszolttél vald visszavonasat és a Panaszos javara
torténd atruhazasat.

Indokolas:
I Panasz
A Panaszos a panaszaval kapcsolatosan az alabbiakat adta el6:
1. Az eOptika név hasznalatahoz valé jog.

A Panaszos mint korlatolt felel6sségUi tarsasag 2011. 01.12. napjdval kerUlt Magyarorszdgon bejegyzésre
és bejegyzése 6ta az ,,eOptika” markanév alatt a 1atds javitasdhoz, meg&rzéséhez sziiksége eszkdzdket
értékesit weboldalan a www.eoptika.hu oldalon és fizikai Uzleteiben is, tovdbbd Panaszos cégneve is
tartalmazza az eOptika kifejezést. Hivatalos Facebook oldala a https://www.facebook.com/eOptika.hu
linken érheté el.

A Panaszos el6adta, hogy a tevékenységéhez kapcsoldddan az aldbbi, Magyarorszagon nyilvantartasba
vett védjegyekkel rendelkezik:

- eOptika szovédjegy (lajstromszam: 237336)

- eOptika dbras védjegy (lajstromszam: 233575).

A Panaszos a fenti védjegyek tekintetében csatolta a védjegyek lajstromozasat igazold hatdrozatokat is.
A Panaszos allaspontja szerint a kérdéses domain rendkivil hasonit a Panaszos fenti védjegyeihez, igy
kérte, hogy az e-optika.hu domain kerlljon atruhazasra a részére.

A Panaszos a panaszaban kérte, hogy az e-optika.hu domain nevet (Domain) a Panaszos javara ruhazzak
at az altala kifejtett okok miatt, figyelembevéve a Panaszos védjegyeit, az altala folytatott tényleges
kereskedelmi tevékenységet és azt, hogy a Panaszos Uzletszerlien az eOptika védjeggyel elldtott
termékeit értékesiti sajat Gzleti tevékenysége kérében és a tulajdondban Iév6 online webshopjaban és
fizikai Gzletekben, melynek elnevezése szintén eOptika.
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Panaszos az atruhazas indokaként el6adta, hogy a Panaszolt a Domaint annak regisztralasa 6ta nem
hasznalja, azon tartalom nem kerilt elhelyezésre és jelenleg is tartalom nélkil érhet6 el. A Panaszos
el6adasa szerint a Panaszoltnak a Domain ilyen médon térténd hasznalata Domainregisztracios
Szabdlyzat (DRSZ) 10. pont b) és c) pontjaba Utkozik, miszerint a

LA domain igénylése/haszndlata a Domainregisztrdcios Szabdlyzatba (itkozik kiiléndsen, amennyiben:
..b) amelynek haszndlatdra a panaszos valamely magyar vagy kéz6sségi jogszabdly alapjdn jogosult
(ideértve tébbek kézétt a védjegyet),

és amennyiben:

¢) a Panaszolt a domain nevet anélkiil igényelte, hogy a névhez/megjeléléshez joga vagy jogos érdeke
flizédne, vagy...”

2.2. Jogos érdek hidnya a Panaszolt részérél

A Panaszos el8adasa szerint a domain név tehdt azonos, vagy megtéveszt&en hasonlit a Panaszos javara
lajstromozott védjegyekhez. A Panaszos el6adasa szerint a DRSZ 11. pontja rendelkezik arrdl, hogy mely
esetekben bizonyithatd az, hogy a Panaszosnak jogos érdeke fliz6dik egy domain hasznalatahoz.

A DRSZ 11. pont a) és b) pontja értelmében

,Az adott domain név haszndlatdhoz fliz6d6 jogos érdek abban az esetben bizonyithatd, ha:

a) a Panaszolt a panaszrol sz616 értesitést megelézéen a domain nevet vagy a domain névnek megfeleld
nevet druk vagy szolgdltatdsok felkindldsdval kapcsolatban jogszeriien haszndlta, vagy erre
bizonyithatoan el6késziileteket tett; vagy

b) a Panaszolt olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a kézismert elnevezése;”

A Panaszos el6addsa szerint a DRSZ rendelkezéseinek figyelembevételével megallapithatd, hogy a
Panaszolt nem hasznélja a Domaint, azon a Domain névnek megfelel§ név alatt aruk vagy szolgaltatdsok
felkindldsaval kapcsolatban tartalom nem érhetd el, tovabba nem kerUl atirdnyitasra sem egy masik
domainre, amely a Panaszolt egyéb weboldalara mutatna.

A Panaszos alldspontja szerint, tekintettel arra, hogy a Domain tartalma nem elérhetd, igy
feltételezhet6en a Panaszolt olyan személy, akinek a Domain név nem a kdzismert elnevezése és annak
felhaszndlasaval 6sszefliggd gazdasagi tevékenységet nem is folytat.

. Panaszolt érdemi védekezése

A Panaszolt az eljarasban védekezést nem terjesztett eld.

Il. Dontés indokolasa

A Vitarendezési Eljardsi Szabdlyzat (VESZ) 10. pontja és a DRSZ 8.7. pontja szerint:

LA domain igénylése/haszndlata a Domainregisztrdcios Szabdlyzatba (tkozik kiiléndsen, amennyiben:
a) a domain név, annak igénylésének idépontjaban, azonos egy olyan névvel vagy megtévesztéen
hasonlit egy olyan névhez, amely a panaszos javdra valamely hatdlyos magyar vagy kéz6sségi jog dltal
védett név vagy

b) amelynek haszndlatdra a panaszos valamely magyar vagy k6z6sségi jogszabdly alapjan jogosult
(ideértve tobbek kézétt a védjegyet),

és amennyiben:

¢) a Panaszolt a domain nevet anélkiil igényelte, hogy a névhez/megjeléléshez joga vagy jogos érdeke
flizédne, vagy



d) a Panaszolt a nevet rosszhiszemUen igényelte vagy annak felhaszndldsa rosszhiszemtien térténik.”

A DRSZ fenti rendelkezésének korében az eljaré dontndk vizsgalta, hogy a domain regisztralasara
2006.11.23. napjan kerilt sor, azaz a Panaszos cégalapitdsat, valamint a védjegyoltalmak megszerzését
megel6z8en, igy a Panaszolt a Domain regisztraldsakor johiszemden jarhatott el atekintetben, hogy
lefoglalt egy szabad, senki altal sem hasznalt domain nevet.

A Panaszos a kozhiteles cégnyilvdntartds tandsaga szerint 2011.01.12. napjan kerilt bejegyzésre,
kés6bb, mint ahogy az e-optika.hu domaint a Panaszolt regisztralta volna. A Panaszos altal csatolt
védjegyek lajsromozasat igazold dokumentumok alapjan megallapithatd, hogy az eOptika szovédjegy
(lajstromszam: 237336) tekintetében a védjegyoltalom 2020.12.04. napjatél kezddd&en, mig az eOptika
abras védjegy (lajstromszam: 233575) tekintetében az oltalom 2020.09.04 napjatdl kezdédéen all fenn,
azaz mindegyik esetben az oltalom megszerzésére a Domain regisztraciojat kovetéen kerdlt sor, igy a
Panaszolt a védjegyekrdl (tekintve, hogy azok nem is |éteztek) a regisztraciokor nem tudhatott, a
védjegyet sért6 hasznalata csak ezt kovetben johetett |étre abban az esetben, ha a Panaszolt a Domain
nevet a VESZ 11. pont a) és b) alpontjaira tekintettel nem hasznalta, illetve c) pont szerinti esetkor all
fenn.

Ekorben az eljaré dontnok a Panaszos DRSZ 8.7. pont annak b) pontjara vonatkozé hivatkozasanak
vizsgalata sordn megallapitotta, hogy a Panaszos panasza ekorben alapos az aldbbiakra tekintettel. Az
érintett Domain megtévesztésig hasonld a Panaszos védjegyeihez, azoktél mind6sszesen egyetlen
kot6jelben kulonbozik, igy fenndll a VESZ 10. pont b). alpontjanak alkalmazasa, a Domain Panaszos fenti
védjegyeit sérté haszndlatara tekintettel, mindazonaltal vizsgdlandd a c) vagy d) alpontokban foglalt
konjunktiv feltételek fennallasa is.

Az eljaré dontndk a VESZ 10. pont ¢) alpontjara vonatkozd Panaszosi hivatkozas, mint konjunktiv feltétel
vizsgalata soran az aldbbi megallapitdsokat tette.

A VESZ 11. pontja szerint ,,[a]z adott domain név haszndlatdhoz fliz6dé jogos érdek abban az esetben
bizonyithato, ha:

a) a Panaszolt a panaszrdl szolo értesitést megel6z6en a domain nevet vagy a domain névnek megfelel
nevet druk vagy szolgdltatdsok felkindldsdval kapcsolatban jogszeridien haszndlta, vagy erre
bizonyithatoan elbkésziileteket tett; vagy

b) a Panaszolt olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a kézismert elnevezése; vagy

c) a Panaszolt térvényesen, és nem konkrét személynek vald tovdbbértékesités céljdval, illetve
tisztességesen haszndlja a domain nevet, és nem térekszik a felhaszndldk megtévesztésére, illetve arra,
hogy sértse egy olyan név jé hirét, amelynek haszndlatdra mds személy jogosult.”

A Panaszolt jogos érdeke fennallasa tekintetében a VESZ 11. pont a) alpontja alkalmazasanak vizsgdlata
soran az eljaré dontnok megdllapitotta, hogy az eljardsban nem merlt fel arra nézve adat, hogy a
Panaszolt a domain nevet vagy annak megfelel6 nevet aruk vagy szolgdltatdsok felkindlasaval
kapcsolatban jogszerlien haszndlnd, vagy a regisztraciét kovetéen barmikor is hasznalta volna. Az e-
optika.hu domain névnek az Internet Archive Wayback Machine! szolgaltatdsan keresztil tortént
ellen6rzése soran sem talalhatd a Domain regisztraciojaig visszamend&en olyan mentett idéallapot, ami
aldtdmasztana azt, hogy a Panaszolt valaha is hasznélta volna a Domaint, és az alatt honlap lett volna
elérhetd, vagy barmilyen aru értékesitésére vagy szolgdltatds nyujtasara haszndlta volna, illetve a
Panaszolt nem terjesztett el nyilatkozatot arra vonatkozdlag sem, hogy ilyen jellegl el6készileteket
tett volna.

L https://web.archive.org/web/20230000000000*/e-optika.hu
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A Panaszolt jogos érdeke fennalldsa tekintetében a VESZ 11. pont b) alpontja alkalmazdsdnak vizsgdlata
sordn az eljaré dontnok megdllapitotta, hogy az eljdrasban nem kerilt fel, illetve egyebekben,
kdztudomasu forrdsbdl sincs arra utalé egyéb adat, hogy a maganszemély Panaszoltnak a domain név
lenne a kozismert elnevezése.

A domain név hasznalatara utalé barmely adat hidnyaban nem éllapithatd meg, hogy a Panaszolt a
domain nevet torvényesen, és nem konkrét személynek vald tovabbértékesités céljaval, illetve
tisztességesen haszndlnda (VESZ 11. pont c) alpontja).

A dontnok a fentiek alapjan megallapitja, hogy a VESZ 11. pontja szerinti taxativ felsorolas egyik
tényalldasa sem valdsul meg, ezért nem bizonyithatd, hogy a Panaszoltnak a domain név hasznalatahoz
jogos érdeke fliz6dne, kovetkezésképpen a VESZ 10. pont b) alpontja mellett alkalmazandd a VESZ 10.
pont c) alpontja is, tehat megallapithatd, hogy a Domain hasznalata a Domainregisztracios Szabalyzatba
Utkozik.

A DRSZ 10.5. pontjaban foglaltaknak megfelel6en jelen dontés végrehajtasra kerl, kivéve, ha a felek 30
napon belil igazoljak, hogy a kérelmezett domain targydban kdzottik birdsagi eljdras van folyamatban.

A Dontnok felhivja a Panaszos figyelmét arra, hogy a domain név atruhazasara e dontés alapjan is csak
akkor jogosult, ha a fenti 30 nap leteltét kdvet§ 60 napon belll eleget tesz a Domainregisztracios
Szabdlyzat (DRSZ) 7.3. pontja szerint a 7.1. a.) pontjaiban irt feltételeknek, azaz egy altala valasztott
Regisztrator részére a domain fenntartasara a DRSZ 1.2.2 pontjanak megfelel§ igénylést nyujt be a
valasztott Regisztrator szerz6déses feltételei szerint, tovabba a Nyilvantarto részére a Regisztrator altal
vagy egyéb médon megkildésre kerll jelen dontés.

A dontés szovege a domain.hu weboldalon az Alternativ Vitarendezd Férum Eljardsi Szabalyzatdban
foglaltak szerint kozzétételre kerdl.

Kelt: Budapest, 2023.08.11.

dr. Berecz V. Sandor
Dontnok



