Magyarorszagi Internet Szolgaltaték Tanacsa Tudomdnyos Egyesiilete
Alternativ Vitarendez6 Férum
Regisztraciés Dontnoki eljaras

16/2023. (VII1.14.) sz. ddntés

A kiswire.hu domain név hasznalataval kapcsolatosan bejelentett panasz
targyaban

Panaszos: Kiswire Szentgotthard Kft.
(Székhely: 9970 Szentgotthard, Haris utca 3.)

Panaszos képviseldje: Fest és Tarsa Ugyvédi Iroda
(Székhely: 1054 Budapest Bathory utca 8.)

Panaszolt: Maganszemély

Ugyszam: RD2023022

A Regisztraciéos dontnoki eljarasban kijelolt egyszemélyben eljaré6 dontndk a fenti lgyszamon
bejelentett panaszt megvizsgalta, és a Domainregisztraciés Szabdlyzatnak, tovabba a Vitarendezési
Eljarasi Szabalyzatnak megfelel6en meghozta az alabbi déntést:

A D6ntnok a Kiswire Szentgotthard Kft. Panaszos altal a kiswire.hu domain név targyaban
elGterjesztett kérelmét alaposnak talalta, ezért elrendeli a domain név Panaszolttél valé
visszavonasat és a Panaszos javdra torténo atruhazasat.

Indokolas:

l. Panasz:
1. Panaszos névhaszndlati joga:

Panaszos kérelmében el6adta, hogy az 1998-ban alapitott tdrsasdg elnevezése 2014. junius 25.
napjatol szakadatlanul tartalmazza a ,, Kiswire" elnevezést, amely megnevezés csak egy részét képezi a
Panaszos teljes elnevezésének, azonban az ezen elnevezéssel kapcsolddik az anyacégéhez és a vilag
tobbi Kiswire lednyvallalatdhoz is. Ezért a Kiswire név a Panaszos nevének kiemelkedd része, amely egy
kereskedelmi és markanév is egyben.

Panaszos ezen tul jogosult hasznalni az Eurdpai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatalanal nyilvantartott,
2005. februar 8. napjan bejelentett és 2025. februar 8. napjan lejard, 004278578 bejelentési tigyszamu
és a Nizzai Osztaly szerinti 6. osztalyba tartozd ,Kiswire" eurdpai unids abras védjegyet is, amely
igazolasara csatolta a hasznalati jogosultsag aldtamasztasara szolgalé Brand License Agreement
elnevezés(, 2018. januar 1. napjatél hatdlyos megaéllapodast és annak relevans rendelkezéseinek
magyar nyelvl forditasat. A csatolt dokumentum szerint Panaszos ellenértékként jogdijat fizet a marka
hasznalataért az anyavallalat részére.



Panaszos a fentiek értelmében megerdsitette, hogy a kiswire.hu hasznalati joganak Panaszolt altali,
2022. februar 20-i megszerzését évekkel megel6z6leg mar hasznalta a Kiswire megnevezést.
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2. A Panaszoltnak nem fiiz6dik joga vagy jogos érdeke a domain névhez

Panaszos el6adta, hogy a kiswire.hu jelenleg ,lresen" all, a domain tartalommal nincs felt6ltve,
tovabba nincs mas jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezet, esetleg a Panaszolt
természetes személy nevéhez kapcsolédd tény, adat vagy informdcid, amely megfelel6en igazolni
tudna, hogy a Panaszoltnak joga vagy jogos érdeke fliz6dne a kiswire.hu domain névhez.

Ezzel szemben a Panaszos ,Kiswire Szentgotthard Kft." név alatt 2017. majus 30. napja 6ta
folyamatosan aktiv Facebook oldallal is rendelkezik, tovdbba egy, a Kiswire névvel vald korldtozott
internetes keresés altal szdmos, a Panaszosra vagy a Kiswire cégcsoportra utalé weboldalt taldlni.

3. A Panaszos nyilatkozatainak 6sszegzése és kérelme

A Panaszos altal el6adottak és becsatolt dokumentumok alapjan véleménye szerint a Panaszolt a
kiswire.hu domain név haszndlataval:

- egyrészt sérti a Panaszos Polgdri Torvénykonyvr6l széléd 2013. évi V. torvényben (a
tovabbiakban: ,Ptk.") 2:43.§ f) pontjdban meghatarozott, névviseléshez/névkizarélagossaghoz
valo személyiségi jogat, mivel ezen személyiségi jog a Ptk. 3:1.§ (3) bekezdése szerint a jogi
személyeket is megilleti;

- masrészt a kiswire sz0, a bejegyzett abrds védjegy meghatarozé dominans és megkiilonboztetd
képességgel rendelkez6 része, amelyet, mint a Panaszos hasznalati jogosultsagdba tartozo
védjegyet mind a magyar és mind az eurdpai unids jog is védelemben részesit, igy a kiswire.hu
domain név Panaszolt altali haszndlata a Panaszos védjegy hasznalati jogat is sérti;

- tovabb3, a Panaszolt hasznalati joga sérti a Domainregisztracids Szabalyzat 2.2.1, valamint 8.7
pontjat, és a Vitarendezési Eljarasi Szabalyzat 10. pontjat,

ezekre tekintettel kérte panaszanak elfogaddsat és a kiswire.hu domain név Panaszolttdl vald
visszavondasat és a Panaszos részére torténd atruhdzasat.
1l Panaszolt érdemi védekezése:

A Panaszolt érdemi védekezést nem terjesztett el6.

Ill.  Panaszos észrevétele:
Erdemi védekezés hianyaban erre nem keriilt sor.
IV. DOntés indokolasa:

A Domain Regisztraciés Szabdlyzat (,DRSZ”) 10.3 pontja szerint az Alternativ Vitarendezé Férum a
domain név regisztraciéjanak visszavondasat vagy a Panaszos javara torténd atruhdzasat rendeli el (azaz
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lehetévé teszi, hogy meghatarozott ideig csak a Panaszos igényelhesse), ha a domain
igénylése/hasznalata a Domainregisztracios Szabalyzatba ttkozik.

A DRSZ. 10.4 pont értelmében a Panaszolt javara a jogos érdek, illetve terhére a rosszhiszem(iség
megallapithatdsaganak részletes szabalyait az Alternativ Vitarendezd Forum Eljardsi Szabdlyzata
(Vitarendezési Eljarasi Szabalyzat vagy ,, VESZ”) tartalmazza.

A DRSZ 10.5. pontjaban foglaltaknak megfelel6en jelen dontés végrehajtasra keriil, kivéve, ha a felek
30 napon belil igazoljak, hogy a kérelmezett domain targydban kozottik birdsagi eljdras van
folyamatban.

A VESZ 9. pontja szerint amennyiben feltételesen regisztrdlt domainnel szemben keriil a panasz
benydjtdsra, ugy Domain déntnéki eljdrds, amennyiben regisztrdlt domainnel szemben kertil a panasz
benydjtdsra, ugy Regisztrdcios déntnéki eljdards indul.

A VESZ 10. pontja szerint domain igénylése/hasznalata a Domainregisztracids Szabalyzatba ttkozik
kiléndsen, amennyiben:

a) a domain név, annak igénylésének idépontjaban, azonos egy olyan névvel vagy megtévesztéen
hasonlit eqy olyan névhez, amely a panaszos javdra valamely hatdlyos magyar vaqy k6z6sségi joq
dltal védett név vagy

b) amelynek haszndlatdra a panaszos valamely magyar vaqy kézdsségi jogszabdly alapjan jogosult
(ideértve tobbek kozétt a védjegyet), és amennyiben:

¢) a Panaszolt a domain nevet anélkiil igényelte, hogy a névhez/megjeléléshez joga vagy jogos
érdeke fiizédne, vagy

d) a Panaszolt a nevet rosszhiszemt(ien igényelte vagy annak felhaszndldsa rosszhiszemdiien térténik.
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A VESZ 11. pontja szerint az adott domain név haszndlatdhoz fiiz6dé jogos érdek abban az esetben
bizonyithatd, ha:

a) a Panaszolt a panaszrol szolo értesitést megel6z6en a domain nevet vagy a domain névnek megfelel6
nevet druk vagy szolgdltatdsok felkindldsdval kapcsolatban jogszeriien haszndlta, vagy erre
bizonyithatdan elbkésziileteket tett; vagy

b) a Panaszolt olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a kézismert elnevezése; vagy

c) a Panaszolt térvényesen, és nem konkrét személynek vald tovdbbértékesités céljgval, illetve
tisztességesen haszndlja a domain nevet, és nem térekszik a felhaszndlok megtévesztésére, illetve arra,
hogy sértse egy olyan név jo hirét, amelynek haszndlatdra mds személy jogosult.

A Regisztraciés Dontnok a VESZ 25. pontja szerint a Panaszos irdsbeli elGterjesztése, a csatolt
dokumentumok, valamint a Nyilvantarté altal vezetett nyilvantartasban, illetve az Interneten szereplé
adatok alapjan hozta meg dontését.

IV.1. A Regisztrdcios Déntnék elsé Iépésben azt vizsgdlta, hogy a Panaszosnak van-e hazai vagy
kozosségi joq dltal biztositott jogosultsdga a kérelmezett név haszndlatdra.

A Regisztracios Dontnok az eljards iratai és a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatalanak védjegyadatbazisa,
valamint az EUIPO adatbazis kutatasai, valamint a Panaszos altal csatolt Brand License Agreement
alapjan megallapitja, hogy a Panaszos jogosult hasznalni az Eurdpai Unio Szellemi Tulajdoni Hivatalanal
nyilvantartott, 2005. februar 8. napjan bejelentett és 2025. februar 8. napjan lejaro, 004278578
bejelentési Gigyszdamu és a Nizzai Osztaly szerinti 6. osztalyba tartozd , Kiswire" eurdpai unids abras
védjegyet.



A Regisztrdcios Déntnék megdllapitja, hogy a domain név azonos, illetve nagymértékben hasonlo a
Panaszos javdra oltalom alatt dll6 védjeggyel, amely els6bbsége megel6zi a domain név
igénylésének napjat.

A Regisztraciés Dontnok a rendelkezésére all6 informacidk alapjan megallapitja, hogy a Panaszolt nem
rendelkezik lajstromozott, oltalommal rendelkezé védjeggyel, és az nem is a cégneve vagy
kereskedelmi neve. A domain regisztralasara Panaszolt altal 2022 februdrjaban keriilt sor, 4 évvel azt
kovetben, hogy a , Kiswire” védjegyre a Panaszos védjegyhasznalati jogot szerzett.

A Regisztraciés Dontnok megvizsgdlta a Panaszos dltali el6addsokat és megdllapitotta, hogy a
kiswire.hu domain teljes mértékben egyezést mutat a Panaszos altal hasznalni jogosult ,Kiswire” néven
bejegyzett és oltalom alatt 4116 szdval.

A Regisztracidés Dontnok megallapitja tovabba a becsatolt iratok, valamint az interneten nyilvdnosan
elérhet6 adatok alapjan, hogy a védett név , Kiswire” szd0sszetétel a Panaszos kereskedelmi neve
(brandje) is, az internet felhasznaldk kozossége ezen kereskedelmi név alapjan azonosithatja.

A DRSZ 2.2.1 pontja szerint a domain-igénylé az igényelt domain nevet a jogszabdlyok és a Szabdlyzat
keretei k6zétt szabadon vdlasztja meg, ugyanakkor a lehetd legnagyobb gondossdggal tartozik eljarni
abban a tekintetben, hogy az dltala vdlasztott domain név, annak igénylése, illetve annak haszndlata
mds személy vagy szervezet jogait (pl. névkizdardlagossdghoz fiiz6d6 jogdt, személyiséghez fliz6d6
jogdt, kegyeleti jogat, szellemi tulajdonhoz f(iz6dé jogdt, stb.) ne sértse. A domain-igénylétél elvdrhato,
hogy a domain név megvdlasztdsa el6tt ellendrizze a cégjegyzéket, illetve a legfontosabb védjegy
adatbdzisokat.

A DRSZ 2.2.2 pontja alapjan nem vdlaszthato és haszndlhaté olyan domain név, amely
jelentéstartalmdra és/vagy haszndlatdra nézve gyanithatéan: a) jogellenes, vagy b) gydlélet-, vagy
félelmet keltd, vagy c) megtévesztéd.

A DRSZ 2. pont vonatkozd rendelkezései szerint megallapithatd, hogy a domain név és Panaszos
cégneve és védjegye azonos.

A Regisztracios Dontnok a Panaszosnak a kérelmezett domain névhez f(iz6d6 névhasznalati
jogosultsagat ez alapjan igazoltnak tekinti, mivel allaspontja szerint a targyi domain név a
Domainregisztraciéos Szabalyzat 10.2 pontja értelmében a Kérelmezé javara védett névvel
(kereskedelmi név) és oltalom alatt all6 védjegyének vezérszavaval azonos. A név hasznalatahoz
Panaszos altal igazolt névhasznalati joga fliz6dik.

IV.2. Ezt kévetéen annak vizsgdlatdra keriilt sor, hogy a Panaszolt a nevet anélkiil igényelte-e, hogy
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ahhoz joga vagy jogos érdeke filiz6dne.

A VESZ 11. pontja szerint az adott domain név haszndlatdhoz fiiz6dé6 jogos érdek abban az esetben
bizonyithato, ha:

a) a Panaszolt a panaszrdl szolo értesitést megeléz6en a domain nevet vagy a domain névnek megfelelé
nevet druk vagy szolgdltatdsok felkindldsdval kapcsolatban jogszeriien haszndlta, vagy erre
bizonyithatoan elékésziileteket tett; vagy

b) a Panaszolt olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a kézismert elnevezése; vagy

c) a Panaszolt térvényesen, és nem konkrét személynek valé tovdbbértékesités céljaval, illetve
tisztességesen haszndlja a domain nevet, és nem térekszik a felhaszndlok megtévesztésére, illetve arra,
hogy sértse egy olyan név jo hirét, amelynek haszndlatdra mds személy jogosult.



A domain név alatt jelenleg nem érhet6 el tartalom. Megallapithaté tehat, hogy nem merdlt fel arra
nézve adat, hogy a Panaszolt a domain nevet vagy annak megfelelé nevet aruk vagy szolgaltatasok
felkinaldsdval kapcsolatban jogszerlen haszndlnd, vagy akar valaha is haszndlta volna.

A Panaszolt esetében nincs arra utaldé adat, hogy a Panaszoltnak a domain név lenne a kozismert
elnevezése.
A domain név haszndlatara utalé adat hianyaban nem allapithaté meg, hogy a Panaszolt a domain
nevet torvényesen, és nem konkrét személynek valé tovabbértékesités céljaval, illetve tisztességesen
hasznalna.

A dontndk a fentiek alapjan megallapitja, hogy a VESZ 11. pontja szerinti taxativ felsorolas egyik
ténydllasa sem valdsul meg, ezért nem bizonyithatd, hogy a Panaszoltnak a domain név
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hasznalatahoz jogos érdeke fliz6dne, kévetkezésképpen alkalmazandé a VESZ 10. pont c) alpontja.

IV.3. Ezt kévetéen a Regisztracios Déntndék azt vizsgdlta, hogy a Panaszolt rosszhiszemiisége
megdllapithato-e.

A VESZ 12. pontja szerint a domain név igénylésével vagy haszndlatdval kapcsolatos rosszhiszemiiség
kiilbnésen abban az esetben bizonyithato, ha:

a) a kériilmények arra utalnak, hogy a domain nevet kifejezetten azzal a céllal igényelték, hogy az adott
név haszndlatdra jogosult konkrét személynek ellenérték fejében dtruhdzzdk, vagy haszndlatdt egyéb
modon ellenérték fejében biztositsak szamdra; vagy

b) a domain nevet abbdl a célbdl igényelték, hogy megakaddlyozzdk, hogy a név haszndlatdra jogosult
az érintett nevet egy annak megfelelé domain névben felhaszndlja, feltéve, hogy: i. a Panaszolt ilyen
jellegli magatartdsa bizonyithato; vagy ii. a domain nevet a delegdlds id6pontjdatol szamitott legaldbb
két éven keresztiil nem megfelel6 modon haszndltdk; vagy

¢) a domain nevet elsésorban azzal a céllal jegyeztették be és/vagy haszndljdk, hogy egy versenytdrs
szakmai tevékenységét megzavarjak; vagy

d) a domain nevet szdndékosan arra haszndltdk fel, hogy az Internet-felhaszndlokat haszonszerzés
céliabdl a Panaszolt honlapjdra vagy egyéb online cimére irdnyitsdk azzal, hogy a panasz tdrgydt
képezd domain név Gsszetéveszthetd egy olyan névvel, amelynek haszndlatdra mds jogosult, és az
Osszetévesztést a Panaszolt internetes honlapjdn vagy online cimén hirdetett vagy taldlhaté termék
vagy szolgdltatds, illetve bdrmely mds, a honlappal vagy online cimmel kapcsolatos informdcio
alapozza meg.

A Panaszos a VESZ 10. pont d) pontjaval kapcsolatban ugyan utalt arra, hogy a domain név Panaszolt
altali regisztracidja és hasznalata sérti a Panaszos jogait és annak szdmara vald lefoglaldsaval Panaszos
tudatdban volt ennek a jogsértésnek, de Panaszos részletes indokait nem fejtette ki. Ezért a
Regisztracidés Dontndk a Panaszolt rosszhiszemUiségét e korben nem vizsgdlta, tekintettel arra, hogy a
jelen Ggyben bejelentett panasz az eljaré dontnok allaspontja szerint a VESZ 10. pontja d) alpontjara
valo kifejezett hivatkozas, illetve bizonyitas hianyaban is érdemben eldonthet6.

1V/4. A panasz megalapozottsdga

Tekintettel arra, hogy a domain név azonos a Panaszos kereskedelmi nevével és az altala jogszeriien
hasznalt és oltalom alatt allo védjeggyel, valamint mivel a Panaszolt a domain nevet anélkiil
igényelte, hogy a névhez/megjeldléshez joga vagy jogos érdeke fiiz6dne, a domain
igénylése/hasznalata a Domainregisztracids Szabalyzatba iitkozik. Kovetkezésképpen a Panaszos

kérelme alapjan a domain név atruhazasanak van helye.

A Regisztraciés Dontnok felhivja a Panaszos figyelmét arra, hogy a domain név atruhazasara e dontés
alapjan is csak akkor jogosult, ha a fenti 30 nap leteltét kovet6 60 napon beliil eleget tesz a

5



Domainregisztraciés Szabalyzat (DRSZ) 7.3. pontja szerint a 7.1. a.) pontjaiban irt feltételeknek, azaz
egy altala valasztott Regisztrator részére a domain fenntartdsara a DRSZ 1.2.2 pontjanak megfelel§
igénylést nydjt be a valasztott Regisztrator szerz6déses feltételei szerint, tovdbba a Nyilvantarté
részére a Regisztrator altal vagy egyéb mddon megkildésre keril jelen dontés.

A dontés szévege a domain.hu weboldalon az Alternativ Vitarendez6 Férum Eljardsi Szabalyzataban
foglaltak szerint kozzétételre kerdl.

Kelt: Budapest, 2023. augusztus 14.

Név: dr. Téth Krisztina
Dontnok



